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UMWELTBERICHT NACH § 2 ABS. 4 UND § 2A SATZ 2 NR. 2 BAUGB MIT
INTEGRIERTEM FACHBEITRAG

2 EINLEITUNG / KURZDARSTELLUNG DES INHALTS UND DER WICH-
TIGSTEN ZIELE DES BAULEITPLANS

Nach § 2 Abs. 4 S. 1 BauGB ist die Gemeinde verpflichtet, die voraussichtlichen erheblichen
Umwelteinwirkungen in einem Umweltbericht zu beschreiben und zu bewerten.

Der Umweltbericht enthalt die fur die Ermittlung der Veranderungen in der Umwelt notwendi-
ge Beschreibung der Ausgangssituation, also des urspriinglichen Ist-Zustandes. Er gibt die
als erheblich eingestuften Umweltauswirkungen sowie den prognostizierten Soll-Zustand der
Umwelt vor und beschreibt nicht zuletzt die MaRnahmen der Uberwachung (vgl. Anlage 1 Nr.
2a bis ¢) und Nr. 3b). AuRerdem ist er in der Abwagung zu bericksichtigen und muss der
Begriindung zugrunde gelegt werden.

Die wesentlichen Aussagen des Fachbeitrages Naturschutz gem. §§ 9, 14 BNatSchG,
§ 9 LNatSchG und § 1a BauGB mit integriertem Fachbeitrag Artenschutz fir den Geltungs-
bereich des Bebauungsplans ,Freiflachen-Photovoltaikanlage“ in der OG Hupperath sind im
vorliegenden Umweltbericht enthalten.

Die fur die ortliche Ebene konkretisierten Ziele, Erfordernisse und MaRnahmen des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege werden flir Teile eines Gemeindegebietes in Griinord-
nungsplanen (Fachbeitrag Naturschutz) dargestellt. Die Ziele der Raumordnung sind zu be-
achten; die Grundsatze und sonstigen Erfordernisse sind zu berucksichtigen. Die Plane sol-
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len die in § 9 Absatz 3 genannten Angaben enthalten, soweit dies flr die Darstellung der flr
die ortliche Ebene konkretisierten Ziele, Erfordernisse und Mallnahmen erforderlich ist.

Die Aufgaben und Inhalte der Landschaftsplanung ergeben sich aus § 9 BNatSchG. Die in
den Landschaftsplanen fiir die ortliche Ebene konkretisierten Ziele, Erfordernisse und Mal3-
nahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege sind in der Abwagung nach § 1 Ab-
satz 7 des Baugesetzbuches zu bericksichtigen und kénnen als Festsetzungen nach den §
9 des Baugesetzbuches in die Bauleitplane aufgenommen werden.

Gemal § 17 Abs. 4 BNatSchG sind vom Verursacher eines Eingriffs zur Vorbereitung der
Entscheidungen und MafRnahmen zur Durchfiihrung des § 15 in einem nach Art und Umfang
des Eingriffs angemessenen Umfang die fir die Beurteilung des Eingriffs erforderlichen An-
gaben zu machen, insbesondere Uber Ort, Art, Umfang und zeitlichen Ablauf des Eingriffs
sowie die vorgesehenen MalRnahmen zur Vermeidung, zum Ausgleich und zum Ersatz der
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft einschlieRlich Angaben zur tatsachlichen und
rechtlichen Verfugbarkeit der fir Ausgleich und Ersatz benétigten Flachen.

2.1 Beschreibung der Festsetzungen des Plans

Die Firma ENAGRA GmbH & Co. KG beabsichtigt die Errichtung von einer Freiflachen-
Photovoltaikanlage westlich der Ortslage Hupperath (Verbandsgemeinde Wittlich-Land) auf
einer Flache von insgesamt ca. 14,92 ha (siehe Abbildung 1).

Im Bebauungsplan soll durch die Festsetzung eines Sondergebietes mit der Zweckbestim-
mung ,Freiflachenphotovoltaikanlage' die bauplanungsrechtliche Zulassigkeit des Bauvorha-
bens geschaffen werden.

Dem Eingriff wird die Entwicklung von maRig artenreichen Glatthaferwiese mit extensiver
Bewirtschaftung und Verzicht auf Dinge- und Pflanzenschutzmittel unter den PV-Modulen,
zugeordnet.

Der Bereich, in dem Module aufgestellt werden (= Flache innerhalb der Baugrenze), hat eine
GroRke von ca. 11,47 ha. Tatsachlich mit Modulen (berdeckt werden davon ca. 60 % wobei
auch die Flachen unter den Modulen mit Grasern etc. bewachsen sind. Die brigen Flachen
verbleiben ohne direkte Uberdeckung durch Uberbauung. Um das Solarfeld ist ein Sicher-
heitszaun zu errichten.

2.2 Angaben uiber Standort

Der Geltungsbereich der Flache liegt in der Flur 8 und umfasst die Flurstliicke 14 teilweise
und 19 teilweise.

Der folgende Ausschnitt zeigt die zu beplanenden Flachen im Luftbild.
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e e e = e

Abbildung 1: Lage des Geltungsbereiches (schwarz) und der Planflache (rot); Quelle Luftbild:
Geobasisdaten der Vermessungs- und Katasterverwaltung Rheinland-Pfalz
(https://lvermgeo.rip.de/de/geodaten-geoshop/opendata/).

2.3 Art und Umfang sowie Bedarf an Grund und Boden der geplanten Vorha-
ben

Die Bereiche umfassen eine Flache von ca. 14,92 ha.
Die Flachenbilanz stellt sich, in Anlehnung an den Bebauungsplan und den Fachbeitrag Na-
turschutz wie folgt dar:

Grofie Geltungsbereich 14,92

Sondergebiet 11,47

Griunflachen 2,95

Verkehrsflachen 0,50
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3 DARSTELLUNG DER IN EINSCHLAGIGEN FACHGESETZEN UND
FACHPLANEN FESTGELEGTEN ZIELE DES UMWELTSCHUTZES, DIE
FUR DEN BAULEITPLAN VON BEDEUTUNG SIND, UND DER ART, WIE
DIESE ZIELE UND DIE UMWELTBELANGE BEI DER AUFSTELLUNG
DES BAULEITPLANS BERUCKSICHTIGT WURDEN

Ziel der Umweltprifung und somit Mal3stab fir deren Erforderlichkeit ist die Ermittlung der
voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen der Planung. Das heif3t, der erforderli-
che Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltprifung reicht nur soweit, als durch die Pla-
nung Uberhaupt erhebliche Umweltauswirkungen zu erwarten sind, und zwar bezogen auf
jeden der in § 1 Abs. 6 Nr. 7 und § 1a BauGB aufgefiihrten Umweltbelange.

Zur Festlegung von Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltprifung zur vorliegenden
Planung ist daher zunachst zu prifen, fir welchen der in § 1 Abs. 6 Nr. 7 und § 1a BauGB
aufgelisteten Umweltbelange erhebliche Auswirkungen durch das konkrete Planvorhaben zu
erwarten sind.

Darlber hinaus sind auch die Behdrden und sonstigen Trager offentlicher Belange im Rah-
men des Verfahrens gemal § 4 (1) BauGB aufgefordert, sich im Hinblick auf Umfang und
Detaillierungsgrad der Umweltprifung zu dufBern (sog. Scoping).

Der Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltprifung zur vorliegenden Planung wurde
nach § 2 Abs. 4 Satz 2 BauGB unter Berlcksichtigung der in § 1 Abs. 6 Nr. 7 und § 1a
BauGB aufgefiihrten Belange sowie den vorliegenden Sachinformationen festgelegt. Samtli-
che Belange sind im vorliegenden Umweltbericht und / oder in der (stadtebaulichen) Begrtin-
dung bericksichtigt und gewtrdigt worden. In diesem Zusammenhang hat sich auch kein
Erfordernis zur Erstellung und Berucksichtigung weiterer spezieller Umweltgutachten /
—fachplanungen (z.B. zum Immissions- oder Bodenschutz) ergeben.

Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltpriifung

Umweltbelang Voraussichtliche Beriicksichtigung in der Umweltprii-
erhebliche Aus- fung Priifmethode und Detaillie-

wirkungen / Ge- rungsgrad
genstand der
Umweltpriifung

§ 1 Abs. 6 Nr. 7 a) | Auswirkungen auf Tiere, ja e schutzgutbezogene Eingriffs-
Pflanzen, Flache, Boden, /Ausgleichsbetrachtung auf Grund-
Wasser, Luft, Klima und das lage vorhandener Daten und Unter-
Wirkungsgefiige zwischen lagen auf der Basis eines qualifi-
ihnen sowie die Landschaft zierten Fachbeitrags Naturschutz
und die biologische Vielfalt und einer Potentialanalyse zu

streng geschitzten Arten gemani §
44 BNatSchG

e Erfassung geschitzter Tier- und
Pflanzenarten und artenschutz-
rechtliche Uberpriifung.

e Biotoptypenkartierung.
e  Eingriffs- / Ausgleichsbilanzierung.

e Empfehlungen zur Kompensation.

§ 1 Abs. 6 Nr. 7 b) | Erhaltungsziele und der nein e FEuropaische Schutzgebiete sind
Schutzzweck der Natura nicht betroffen.

2000-Gebiete im Sinne des
Bundesnaturschutzgesetzes

§ 1 Abs. 6 Nr. 7 ¢c) | umweltbezogene  Auswir- ja e Die Vereinbarkeit der Anlage einer-
kungen auf den Menschen seits und der Bewohner der
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und seine Gesundheit sowie nachstgelegenen Siedlungsberei-

die Bevolkerung insgesamt che andererseits wird durch ent-
sprechende Festsetzungen gesi-
chert.

§ 1 Abs. 6 Nr. 7 d) | umweltbezogene  Auswir- nein Derzeit liegen keine Erkenntnisse
kungen auf Kulturgiter und Uber eine Betroffenheit vor.
sonstige Sachglter

§ 1 Abs. 6 Nr. 7 e) | Vermeidung von Emissio- nein Beriicksichtigung gem. Nr. 7a) und
nen sowie der sachgerechte c).

Umgang mit Abfallen und
Abwassern

§ 1 Abs. 6 Nr. 7 f) | Nutzung erneuerbarer ja Anlage tragt zur Gewinnung rege-
Energien sowie die sparsa- nerativer Energien bei.
me und effiziente Nutzung
von Energie

§ 1 Abs. 6 Nr. 7 g) | Darstellungen von Land- ja Beriicksichtigung gem. Nr. 7 a).
schaftsplanen sowie von
sonstigen Planen, insbe-
sondere des Wasser-, Ab-
fall- und Immissionsschutz-
rechts

§ 1 Abs. 6 Nr. 7 h) | Erhaltung der bestmdgli- nein Belang durch die Planung nicht
chen Luftqualitat in Gebie- beruhrt.
ten, in denen die durch
Rechtsverordnung zur Erfll-
lung von Rechtsakten der
Europaischen Union festge-
legten Immissionsgrenzwer-
te nicht Uberschritten wer-
den

§ 1 Abs. 6 Nr. 7i) | Wechselwirkungen Zwi- Erforderlichenfalls im Ergebnis der
schen den einzelnen Belan- Einzelprifungen.
gen des Umweltschutzes
nach den Buchstaben a bis
d

3.1 NATURA 2000 (Erhaltungsziele und der Schutzzweck der NATURA 2000 -
Gebiete gemaR § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB)

Im Bereich des Plangebietes liegen keine Schutzgebiete. Das nachstgelegene Schutzgebiet,
“Walder zwischen Wittlich und Cochem” (VSG-5908-401), befindet sich in ca. 800 m Entfer-
nung sudostlich des Plangebietes.

3.2 Nationale Schutzgebiete
Im Bereich des Plangebietes und im naheren Umfeld befinden sich keine Schutzgebiete.

3.3 Steuerungsrahmen fiur Photovoltaik-Freiflachenanlagen der Verbandsge-
meinde Wittlich-Land

Um insbesondere im Hinblick auf die Agrarstruktur, das Landschaftsbild und die Akzeptanz
in der Bevdlkerung eine geordnete Entwicklung zu unterstiitzen, hat der Verbandsgemeinde-
rat beschlossen, einen flachendeckenden Steuerungsrahmen flir das gesamte Verbandsge-
meindegebiet zu erstellen. Mdgliche Nutzungskonflikte, z.B. mit der Landwirtschaft, der Sied-
lungsentwicklung und der Naherholung sollen hierdurch so weit wie mdglich reduziert wer-
den.
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Ziel der vorliegenden Konzeption ist es, mit Hilfe der Festlegung von Ausschlusskriterien den
weiteren Ausbau der Freiflachenphotovoltaik in einem definierten Rahmen zu steuern und
die Umsetzung von Projekten an geeigneten Standorten innerhalb des VG-Gebietes zu er-
madglichen. Fir die Verbandsgemeinde bietet das Ergebnis der Steuerungskonzeption den
Vorteil, dass Investoren und Flacheneigentimer anhand des Abprifens erster Kriterien auf
Standorte gelenkt werden, die im Rahmen einer weitergehenden Einzelfallprifung konkreti-
siert werden kénnen. Das Konzept findet dabei nur fur die Errichtung neuer PV-FFA Anwen-
dung.

Wesentliches Ziel der Verbandsgemeinde Wittlich-Land ist es, den erforderlichen Ausbau der
grol¥flachigen Freiflachenphotovoltaik innerhalb des VG-Gebietes raumvertraglich zu gestal-
ten. Die dargestellten Kriterien bieten hierfir den erforderlichen Steuerungsrahmen.

Die vorliegende Planung stimmt mit den Zielen des Steuerungsrahmens der Verbandsge-
meinde Uberein.
Die Standortkriterien werden erfullt.

3.4 Landesbiotopkartierung RLP

Noérdlich des Plangebietes in ca. 30 m Entfernung entspringt der geschitzte Quellbach
,Quellbach stdlich der B 50 bei Hupperath® (FM4, BT-6006-0079-2010) und sudwestlich in
ca. 90 m Entfernung zum Plangebiet der geschitzte Quellbach ,Quellbach bei Burgermuhle®
(FM4, BT-6006-0180-2010). Zwischen den Uberplanten Teilflachen befindet sich eine weg-
begleitende Obstbaumreihe die zusammen mit einem Feldgehdélz den Biotopkomplex ,Feld-
gehdlze am Ende der Obstbaumallee am Weg von Hupperath zur Ranzenmuhle® (BA1, BT-
6006-0188-2010) bildet. Die Geholze werden nicht tberplant und bleiben erhalten.
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- waelder

- kleingehoelze gewaasser

Abbildung 2: Biotope im Umfeld des Plangebietes (rot); Quelle: LANIS
(https://geodaten.naturschutz.rlp. de/kartendienste_ naturschutz/) und Geobasisdaten der
Vermessungs- und Katasterverwaltung Rheinland-Pfalz
(https://lvermgeo.rip.de/de/geodaten-geoshop/opendata/).

3.5 Geoportal-Wasser RLP

Der Geltungsbereich befindet sich in der Grundwasserlandschaft Devonische Schiefer und
Grauwacken (Ministerium fir Umwelt, Energie, Erndhrung und Forsten Rheinland-Pfalz,
Geoexplorer). Die Grundwasserneubildungsrate im Plangebiet betragt ca. 61 mm/a und die
Grundwasserliberdeckung im Gebiet ist als unguinstig bis mittel einzustufen. Die Flachen des
Geltungsbereiches liegen innerhalb der Gewassereinzugsgebiete Bienenauerbach,
Burgmuhlergraben und Salm. Noérdlich des Plangebietes in ca. 30 m Entfernung entspringt
der geschitzte Quellbach ,Quellbach sudlich der B 50 bei Hupperath® und stidwestlich in ca.
90 m Entfernung zum Plangebiet der geschiitzte Quellbach ,Quellbach bei Burgermuhle®.
Ansonsten befinden sich im naheren Umkreis des Plangebietes keine Wasserschutzgebiete
oder sonstige Oberflachengewasser.

Auf Grundlage der vorliegenden Angaben kann dem Schutzgut Wasser auf den Planflachen
keine besondere Bedeutung zugewiesen werden. Durch die intensive landwirtschaftliche
Nutzung der Flache ist eine Vorbelastung durch Diingung/Stickstoffeintrag anzunehmen.

3.6 Landesamt fiir Geologie und Bergbau

Im Plangebiet ist stark lehmiger Sand, anlehmiger Sand und sandiger Lehm als Bodenart zu
verzeichnen.
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Abbildung 3: Ausschnitt aus dem Portal des Landesamtes flir Geologie und Bergbau

Die Feldkapazitat wird fur den Planbereich nicht angegeben. Eine Bodenerosionsgefahrdung
ist im Plangebiet gering eingestuft.

3.7 Umweltatlas Rheinland-Pfalz

Der mittlere Jahresniederschlag liegt zwischen 800 I/m? und 900 I/m? und die Jahresmittel-
temperatur liegt zwischen 8,51 °C und 9,0 °C. Die thermische Situation wird als warm einge-
stuft.

3.8 Forst

Waldflachen werden von der Planung nicht direkt tangiert. An das Plangebiet grenzen aller-
dings Waldflachen an. Die Abstande der Baufenster zu Waldflachen wurden im Flachennut-
zungsplan bzw. im Bebauungsplan entsprechend der Abstimmung mit dem Forst im Vorfeld
der Planung vorgesehen.

Zur Vermeidung von Wiederholungen wird zu den Vorgaben (ibergeordneter Pla-
nungseben — hier Regionaler Raumordnungsplan und Flachennutzungsplan der Ver-
bandsgemeinde Wittlich Land auf den stadtebaulichen Teil der Begriindung verwie-
sen.
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4 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER ERHEBLICHEN UMWELT-
AUSWIRKUNGEN

4.1 Bestandsaufnahme der einschlagigen Aspekte des derzeitigen Umweltzu-
stands (Basisszenario), einschlieflich der Umweltmerkmale

Die Planflache liegt in der GroRRlandschaft Osteifel, in der ,Littgener Hochflache®.

,Die Gestalt der Littgener Hochflache wird vor allem gepragt durch das Salmtal, das sich in
zahlreichen Maandern rund 100 m tief in die Hochflache eingeschnitten hat und dieser, wie
ihre ahnlich steil eingekerbten Zuflisse, ein stark gegliedertes Relief verleiht. Teilweise ist
sie von sandig-kiesigen Sedimentschichten Uberdeckt, die zur Arenrather Hochflache Uber-
leiten. Sandabbauflachen, z.T. mit kleinen Stillgewassern, pragen vor allem bei Landscheid
das Landschaftsbild. Im Nutzungsbild ergibt sich eine deutliche Zweiteilung. Wahrend im
nordlichen Teil landwirtschaftliche Nutzung mit Ackerbau und Wirtschaftsgrinland tberwiegt
und nur an steileren Talhangen von Wald abgeldst wird, ist der sudliche Teil schwerpunkt-
malfig bewaldet. Standorttypische Laubwalder mit Trocken- und Gesteinshaldenwaldern so-
wie Niederwaldnutzung sind vereinzelt vorhanden, treten aber deutlich hinter Nadel- und
Mischwaldern zuriick. Die Siedlungen des Landschaftsraums haben sich als Strallendorfer,
kleine Haufendoérfer und Weiler entwickelt und besitzen grofRenteils einen gut erhaltenen his-
torischen Ortskern. Durch umgebende Streuobstwiesen wird das Orts- und Landschaftsbild-
mafgeblich mitgepragt. Daneben befinden sich einige Mihlen in den Talern.” (LANIS-
Landschaftsraum Littgener Hochflache).

4.2 Heutige potentielle natiirliche Vegetation
Als heutige potentiell natirliche Vegetation ist ein Hainsimsen-Buchenwald auf der Planfla-
che ausgewiesen (siehe Abbildung 4).

- BA: Hainsimsen-Buchenwald u.a.
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HA: Stieleichen-Hainbuchenwald -
- ED: Habichiskraut-Traubeneichenwald u.a.
- SB: Quelle und Quellwald

Abbildung 4: Heutige potentielle Vegetation auf der Planflache (rot); Quelle: Landesamt fur
Umwelt (https://map-final.rlp-umwelt.de/Kartendienste/index.php?service=hpnv und Geoba-
sisdaten der Vermessungs- und Katasterverwaltung Rheinland-Pfalz
(https://lvermgeo.rip.de/de/geodaten-geoshop/opendata/).

Biotope und Flora

Fir die Erfassung der Biotoptypen im Plangebiet und der naheren Umgebung wurde am
24.09.2022 eine Biotoptypenkartierung nach der ,Biotopkartieranleitung fir Rheinland-
Pfalz“ (LokPlan GbR, 2011) durchgefihrt. Auf Grundlange dieser Erfassung wurden die vor-
handenen Standorte und Lebensraume fir Flora und Fauna bewertet.

Die Planflache befindet sich ausschlie3lich auf derzeit intensiv landwirtschaftlich genutzten
Ackerschlagen (HAOQ), getrennt durch einen geteerten Feldweg (VB1, Wanderweg ,Hu1“ und
,Hu2) in Ost-West-Ausrichtung. Entlang des Weges befindet sich beidseitig eine Obstbaum-
reihe (BF6). Die Plangebietsteile A und B sind von mehreren teilbefestigen/unbefestigten
Feldwegen/Graswegen (VB2) durchzogen.

Abbildung 5: Obstbaumreihen entlang des asphaltierten Weges zwischen den Planflachen-
teilen (links) und Blick Gber das Planflachenteil B in Richtung Nordwesten (rechts).

Das direkte Umfeld der Planflache besteht grotenteils aus weiterem landwirtschaftlich ge-
nutztem Offenland (v.a. Richtung Osten und Siden) und Wald (v.a. Richtung Westen und
Norden). Westlich des Plangebietsteil C liegt eine Wiese (EA1), die aufgrund ihrer Auspra-
gung gesetzlich geschutzt ist. Zwischen den Plangebietsteilen befindet sich ein Feldgehdlz
(BA1) mit mehreren Altbaumen (Eiche, BHD bis 60 cm). Westlich dieses Feldgehdlzes liegt
eine Wiese ohne Schutzstatus (EA1), die von Rindern beweidet wird. Zum Weg hin stehen
drei Einzelbaume (BF3) auf der Wiese. Nordlich des Feldgehdlzes steht ein markanter Ein-
zelbaum (BF3, Stieleiche, BHD ca. 80 cm) auf einem artenarmen Grinstreifen (EA1). Die an
den Geltungsbereich angrenzenden Waldbereiche sind kleinrdumig gegliedert und bestehen
aus verschiedenen Nadelbaumforstflichen und Mischwaldern (Douglasien-, Fichten- und
Kiefernmischbestande (AL1, AJ3, AJ4, AK5), Laubmischwalder (AG2, AB3 AB5, ARO), Wald-
jungwuchs (AU1), etc.). Zwischen Wald und Planflache sind an einigen Stellen Sau-
me/Randstrukturen wie ein strukturreicher Waldrand (AVO, sudlich des Geltungsbereiches)
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sowie Bdschungshecken und Ruderalsdume (BD4 und KB1, am Ackerrand ndrdlich des Gel-
tungsbereiches).

Samtliche Gehdlze und sonstige wertgebende Strukturen liegen aulierhalb des Eingriffbe-
reichs und bleiben erhalten.

Abbildung 6: Strukturreicher Waldrandbereich sidlich des Geltungsbereiches (links) und
Feldgehdlz mit markanter Eiche zwischen Planflachenteilen (rechts).

Das Umfeld der Planflache ist insgesamt abwechslungsreich gegliedert und bietet vor allem
im Bereich der Obstbaumreihen, des Feldgehdlzes, den Waldbereichen und den strukturrei-
chen Sdumen am Waldrand geeigneten Lebensraum fur Boden-, Strauch- und Gehdlzbriter
der halboffenen Landschaften sowie Waldvdgel, Fledermause und Haselmause. Die an die
Planflachen angrenzenden Waldflachen sowie das Feldgehdlz zwischen Planflachenteilen
bieten stellenweise Altholzbestdnde mit Baumhdhlenpotential und somit moglicherweise Ha-
bitate fur baumhdhlenbewohnende Arten. Auch Reptilienvorkommen sind denkbar, ggf. in
den besonnten Waldrandbereichen nérdlich der Planflache.

Die Uberplanten Flachen selbst weisen eine geringe Biotopausstattung und Vorbelastungen
durch die landwirtschaftliche Nutzung auf. Sie kommen als nicht essenzielle Nahrungshabita-
te fur einige Tierarten in Frage und ebenso als Brutstatte flr Vogel der offenen Feldflur sowie
ggf. als Rastplatz flr Zugvogel.

Eine ausfuhrliche Betrachtung potenzieller Vorkommen von planungsrelevanten Arten im
Wirkraum des Vorhabens erfolgte in der Artenschutzrechtlichen Potenzialanalyse (siehe An-
hang 1). Die Ergebnisse der avifaunistischen Untersuchung (Schwerpunktbetrachtung Bo-
denbruter, siehe Anhang 2) zeigen, dass sich die Planflache als Bruthabitat fur Feldlerchen
eignen. Im Geltungsbereich der Planflache wurden 2 Brutreviere dieser Art nachgewiesen.
Als weitere planungsrelevante Vogelarten wurden wahrend der Begehungen Goldammer,
Grunspecht, Mausebussard, Star und Turmfalke nachgewiesen. Die Beschreibung der mog-
lichen Beeintrachtigungen sowie notwendiger MalRnahmen erfolgt in den nachfolgenden Ka-
piteln.

Aus der Biotoptypenkartierung ergibt sich die Wertstufe gering (Ackerflache) bis mit-
tel (Graswege) fiir die Giberplanten Flachen.

Dem Schutzgut Pflanzen wird eine geringe Bedeutung zugewiesen. Die landwirtschaft-
liche Nutzflache bieten Standorte von Pflanzenarten, die eine geringe Bedeutung fiir
die Sicherung der biologischen Vielfalt haben. Die Graswege bieten auf vergleichswei-
ser sehr kleiner Flache Standorte fiir Pflanzenarten mit mittlerer Bedeutung.

Dem Schutzgut Tiere wird eine hohe Wertigkeit zugordnet, da sich die landwirtschaft-
lich genutzten Flachen nachweislich als Bruthabitat fiir Feldlerchen eignen und diese
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aufgrund ihrer spezifischen Lebensraumanspriiche und ihrer Gefiahrdung eine hohe
Bedeutung fiir die Sicherung der biologischen Vielfalt haben.

o,
e

AW o

Legende
[ Geltungstersich [ ] Fethwiese, Flachlandaush., Glalthaferviese (Fal)
i Marfiache [ Fettwiese, Flachlandaush,, Slatthaferwiese (EALYEirgelbaum (BF3)
Bantopsa ] Geblische mittlerer Standarte (BE9)
Ak (HAD) [ Laub, Nadelbaum-Fichtenmischwaid [A4)
] Abome/Lindenwald (&R0) [ Laubr, Nadelbaurm-Kiefermmischwald (aKS)
| Baumreihe {EF1) [ Wadelbaum-Eichensmischwaki (ABS)
[ bougtasienwald (ALL) ] Obsthaumreihe (BFE)

| Daugkasienvwald (L1 Y Nadelbsaurm-Fichtenmischwald (013) [ Buderal. trock. {fisch.) Saum bzw. linlenf, H.-staudenfl. (KB1)/Waldbegleit. tr. Aufiensaumr
Ficherrischvaald mit sinbeimischen Laubismsmarten (403) [ Sonstiger Laubmischwald einheimischer Arten, ahne dominante Art (AG2)

[ Eirgelbaum (BFT) [ Stark verbuschie Griinl-brache, Verbuschung = S0 (BE3)
[ Feldgehdlz aus einheimischen Baumartan (BAL1) ] e, Jursgwuchs (AL
| Faldweq, befestigt (WE1) [ Waldrand {AV)

Fekbweg, unbefestigt [VB2) ] Waldweg (VB4)

Abbildung 7: Darstellung der Biotoptypen der Planflache und des naheren Umfeldes; Quelle:
Geobasisdaten der  Vermessungs- und Katasterverwaltung Rheinland-Pfalz
(https://lvermgeo.rip.de/de/geodaten-geoshop/opendata/).

4.3 Geologie und Boden

Die Bdden im Plangebiet sind von mafiger Bedeutung, da es sich um veranderte Béden
landwirtschaftlicher Nutzflachen handelt. Laut Landesamt fir Geologie und Bergbau-
Kartenviewer sind es Parabraunerden-Pseudogleye, die sich aus solifluidalen Sedimenten
entwickelten und bestehen aus der Bodenart sandiger Lehm, stark lehmiger Sand und leh-
miger Sand. Die Béden verflgen Uber ein geringes bis mittleres Ertragspotential, ihre Acker-
zahl liegt zwischen 20 und 40. Bei den Bdéden im Plangebiet handelt es sich um Bdden mit
sehr geringer bis geringer Auspragung naturlicher Bodenfunktionen. Ein Grofteil des Plan-
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gebietes weist eine Hangneigung von 1 - 5 % auf, wobei die sudliche Teilflache C nach Sud-
Sludwest und die ndrdlicheren Teilflachen A und B nach Nord-Nordost abfallen.
Auf Grundlage der vorliegenden Angaben wird der aktuelle Zustand des Schutzgutes
Boden in Bezug auf seine natiirlichen Bodenfunktionen (natiirliche Bodenfruchtbar-
keit, Filter und Pufferfunktion, Regler- und Speicherfunktion Wasser) als geringwertig
eingestuft. Die Flache ist durch die intensive Bewirtschaftung vorbelastet.

4.4 Wasserhaushalt

Der Geltungsbereich befindet sich in der Grundwasserlandschaft Devonische Schiefer und
Grauwacken (Ministerium fir Umwelt, Energie, Erndhrung und Forsten Rheinland-Pfalz,
Geoexplorer). Die Grundwasserneubildungsrate im Plangebiet betragt ca. 61 mm/a und die
Grundwasserliberdeckung im Gebiet ist als unguinstig bis mittel einzustufen. Die Flachen des
Geltungsbereiches liegen innerhalb der Gewassereinzugsgebiete Bienenauerbach,
Burgmuhlergraben und Salm. Noérdlich des Plangebietes in ca. 30 m Entfernung entspringt
der geschitzte Quellbach ,Quellbach sudlich der B 50 bei Hupperath® und stidwestlich in ca.
90 m Entfernung zum Plangebiet der geschiitzte Quellbach ,Quellbach bei Burgermuhle®.
Ansonsten befinden sich im naheren Umkreis des Plangebietes keine Wasserschutzgebiete
oder sonstige Oberflachengewasser.

Zum Bebauungsplan wurde eine entwadsserungstechnische Begleitplanung vom Ingenieurbii-
ro Stratec, Wittlich erstellt (Stand: Mai 2024). Diese wurde vollinhaltlich in den Bebauungs-
plan integriert. Die Planung ist Teil des Bebauungsplans.

Durch die geanderte Nutzung ist das Entstehen von erhéhtem Oberflachenabfluss und ins-
besondere die Ausbildung von Erosionsrinnen nicht ganz auszuschlief3en. Ebenso kann eine
Veranderung des Infiltrationsverhaltens nicht ausgeschlossen werden.

Daher ist eine Rickhaltung des Oberflachenwassers durch eine Mulde entlang des nordli-
chen Randgebietes vorgesehen. Der Hohenverlauf des Gelandes gleicht hier nahezu ganz-
lich dem Verlauf des Geltungsbereiches. In geringen Teilabschnitten wird eine kaskadenarti-
ge Muldenkonstruktion notwendig. Hierdurch kann in dem 15 Meter breiten Griinstreifen eine
breite und flache Niederschlagswasserriickhaltung errichtet werden, welche das Oberfla-
chenwasser sammelt und versickert. Sofern sich durch die noch auszufihrenden Versicke-
rungsversuche keine ausreichende Versickerung einstellen wird, sind mehrere Drosselab-
flisse vorzusehen, so dass hierdurch ein dezentralisierter Ablauf in Richtung Hormersbach
erfolgen kann.

Fir die geringen westlich gelegenen Planungsflachen ist eine Entwasserung lber einen ent-
lang des westlichen Geltungsbereiches verlaufenden Muldengraben vorgesehen. Dieser lei-
tet das Oberflachenwasser in die vorgenannte Muldenrtickhaltung ein.

Starkregenvorsorge

Das Hochwasserinfopaket des Landesamtes fiur Umwelt (Karte 5: Gefahrdungsanalyse
Sturzflut nach Starkregen) weist im Norden und sldlich angrenzend des Plangebietes eine
Fahne beginnender Abflusskonzentration nach Starkregen aus.

Die Anlage der genannten Mulden dienen dazu, die Belange der Starkregenvorsorge zu be-
rlcksichtigen.

Auf Grundlage der vorliegenden Angaben kann dem Schutzgut Wasser auf den Plan-
flachen keine besondere Bedeutung zugewiesen werden. Durch die intensive land-
wirtschaftliche Nutzung der Flache ist eine Vorbelastung durch Diin-
gung/Stickstoffeintrag anzunehmen.
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4.5 Klima und Luft

Das Klima des Plangebietes ist gepragt durch ein Ubergangsklima zwischen dem Moseltal
und der Hocheifel. Der mittlere Jahresniederschlag liegt zwischen 800 I/m? und 900 I/m? und
die Jahresmitteltemperatur liegt zwischen 8,51 °C und 9,0 °C.

Die geplante Photovoltaik-Freiflachenanlage wird auf keiner Flache errichtet, die fir das
Siedlungsklima von Bedeutung ist. Einerseits liegen die Flachen unterhalb des Siedlungsge-
biets, andererseits erstrecken sie sich auf einem Bergriicken und fallen in die Richtungen
Nord-Nordost und ab. Die resultierenden Hangabwinde neigen dazu, entlang ihrer geografi-
schen Aus-richtung zu verlaufen, von dennen die Ortschaft Hupperath nicht betroffen ist.
Der Bodentyp der Planflachen ist eine Parabraunerde-Pseudogley. Hinsichtlich seiner Funk-
tion als Treibhausgasspeicher wird er im hohen Bereich mit einer Kapazitat von > 100-150
t/ha eingeordnet (MKUEM, 2021).

Auf Grundlage der vorliegenden Angaben werden dem Plangebiet als Kaltluftproduk-
tionsflachen oder Luftausgleichsflachen lokalklimatisch keine besondere Bedeutung
zugewiesen. Die generellen Klimaschutzfunktionen der Flache werden mit hoch be-
wertet.

4.6 Landschaftsbild, Mensch und Erholung

Das Vorhabengebiet liegt westlich von Hupperath auf landwirtschaftlichen Nutzflachen. Es
wird nach Westen und Norden durch Walder abgeschirmt, Richtung Osten und Siden
schliel®t landwirtschaftlich genutztes Offenland an. Im Plangebiet selbst sowie unmittelbar
angrenzend liegen intensiv genutzte Ackerflachen und Wirtschaftswege vor sowie einige
Geholze randlich der Planflache. Ein 6rtlicher Wanderweg flihrt zwischen Plangebietsteilen
hindurch. Das Landschaftsbild und die Erholungsfunktion des Plangebiets sind aufgrund der
bestehenden landwirtschaftlichen Nutzung als vorbelastet einzustufen.

Die Planflache ist von dem Wanderweg mit Nahwirkung einsehbar, weshalb hier eine randli-
che Eingrinung zur Verringerung der Einsehbarkeit vorzunehmen ist. Teile der Planflache
sind aus Richtung Osten und Nordosten von den Ortschaften Hupperath und Minderlittgen
sowie von einem nahegelegenen Aussiedlerhof aus einsehbar. Richtung Westen und Siden
ist das Plangebiet grofitenteils durch Wald abgeschirmt bzw. aufgrund des Landschaftsreli-
efs nur stellenweise und aus weiterer Entfernung einsehbar. Nach Aussage der Regionalstel-
le Gewerbeaufsicht Trier, ist nachzuweisen, dass fir die nachstgelegene Bebauung keine
immissionsschutzrechtlichen Konflikte durch die Planung entstehen, hierfur wird ggf. ein Im-
missionsschutzgutachten erforderlich (Kreisverwaltung Bernkastel-Wittlich 2023).
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Abbildung 8: Blick tber Planflachenteile B und A in Richtung Nordwesten. In weiter Entfer-
nung besteht Sichtbeziehung zu Einzelgehdften (Musweiler).

Abbildung 9: Blick von Teilflache B aus in Richtung Nordosten. Es besteht
Sichtbeziehung zu Hupperath und Minderlittgen.
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Abbildung 10: Blick vom Feldweg zwischen den Planflachenteilen in Richtung
Osten. Es besteht Sichtbeziehung zum nahegelegenen Aussiedlerhof.

Aufgrund des fir Mittelgebirge charakteristischen Wechsels von Ackerbau, Griinland
und Wald, weist die Planflache und ihre Umgebung eine hohe Bedeutung fiir die land-
schaftsgebundene Erholung auf. Diese Erholfunktion ist durch die intensive Ackernut-
zung im Gebiet bereits vorbelastet. Fiir nahegelegene Wohnbebauung sind ggf. Unter-
suchungen erforderlich.

4.7 Kultur- und Sachgiiter

Nach Angaben der Generaldirektion Kulturelles Erbe Rheinland-Pfalz, Direktion Landesar-
chaologie, Aulenstelle Trier, ist das Plangebiet als archdologische Verdachtsflache einzu-
stufen. Zur Feststellung des archaologischen Sachstandes ist eine geophysikalische Pros-
pektion (Magnetik) und ggf. weitere Untersuchungen (archaologische Sondageschnitte) er-
forderlich. AnschlieRend kann eine detaillierte bodendenkmalpflegerische Stellungnahme
angefertigt werden (Kreisverwaltung Bernkastel-Wittlich 2023).

Auf Grundlage der vorliegenden Angaben kann keine Wertigkeit der Planflache fir das
Schutzgut Kultur- und Sachgiiter vorgenommen werden. Erforderliche Untersuchun-
gen sind abzuwarten.

4.8 Vorbelastungen / Nutzungen

Im Planungsraum und seiner ndheren Umgebung sind laut Fachbeitrag und Bestandsauf-
nahme folgende Vorbelastungen vorhanden:

Landschaftsbild /Erholungseignung

¢ intensiv genutzte Ackerschlage
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Arten- und Biotoppotential

e Anthropogene Uberformung durch intensive landwirtschaftliche Nutzung

e Anthropogene Uberformung des Plangebietes durch Verdichtung

¢ landwirtschaftliche Wege mit verbunden mit Larm- und Bewegungsunruhe
Boden

e Bodenverdichtungen und -versieglungen

Wasserhaushalt

o Veranderung des Bodenporenvolumens durch Verdichtungen (Feldwege, regelmafi-
ges Befahren der Ackerflachen)

Lokalklima

4.9 Umweltbezogene Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit
sowie die Bevolkerung insgesamt

Fir das Schutzgut Mensch sind im Zusammenhang mit der vorliegenden Planung Auswir-

kungen auf die Erholungsfunktion (Larm, Landschaftsbild) von Bedeutung.

Nach derzeitigem Planungsstand sind keine wesentlichen Auswirkungen fur die angrenzen-

den Nachbarnutzungen zu erwarten. Es gehen geringe Larmemissionen von der Anlage aus.

Nach BImSchV schitzenswerte Bereiche sind nicht betroffen.

Blendwirkungen sind aufgrund der Ausrichtung der Module nach Siden und aufgrund der

vorhandenen Waldkulisse fast vollstandig ausgeschlossen.

4.10 Vermeidung von Emissionen sowie der sachgerechte Umgang mit Abfal-
len und Abwaéssern

Amtliche Angaben uber evtl. Altlastenverdachtsflachen liegen nicht vor.

4.11 Nutzung erneuerbarer Energien sowie die sparsame und effiziente Nut-
zung von Energie

Die Planung soll die Nutzung erneuerbarer Energien grundsatzlich ermdglichen. Gesamtpla-
nung dient explizit der CO2 Senkung und der Sicherung der Energieversorgung; keine Luft-
schadstoff-Emissionen durch den Betrieb der Anlage.

4.12 Erhaltung der bestmoglichen Luftqualitat in Gebieten, in denen die durch
Rechtsverordnung zur Erfiillung von Rechtsakten der Europaischen Uni-
on festgelegten Immissionsgrenzwerte nicht uberschritten werden

Aufgrund der Lage und der Bauweise der Anlagen sind Auswirkungen auf das Klima nicht zu
erwarten. Relevante Immissionsvorbelastungen der Lufthygiene (z.B. durch Stralienverkehr)
sind ebenso lokal nicht festzustellen.
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4.13 Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Belangen des Umweltschut-
zes

Wechselwirkungen zwischen den Schutzgltern sind mit Umsetzung der Planung mdglich, es
ist aber davon auszugehen, dass sie nicht wesentlich Uber die zu beschreibenden Wirkun-
gen der einzelnen Schutzguter hinausgehen. Eine gesonderte Ermittlung und Bewertung von
Wechselwirkungen erfolgt daher nur, falls sich im Einzelfall Anhaltspunkte flr eine erheblich
Uber die Auswirkungen auf die einzelnen Schutzglter hinausgehende Betroffenheit ergeben

Wechselwirkungen bzw. Sekundarwirkungen mit anderen Planungen, Nutzungen oder Funk-
tionen sind nicht bekannt und aufgrund der ausgewerteten Fachplanungen nicht zu erwarten.
Auch im Umfeld des Vorhabens sind maRnahmenbedingt keine weiteren Auswirkungen zu
erwarten.

Das Vorhaben ist nicht UVP-pflichtig (Anlage 1).

4.14 Auswirkungen, die aufgrund der Anfalligkeit der nach dem Bebauungs-
plan zulassigen Vorhaben fiur schwere Unfalle oder Katastrophen zu er-
warten sind

Auswirkungen, die aufgrund der Anfalligkeit der nach dem Bebauungsplan zulassigen Vor-
haben flr schwere Unfalle oder Katastrophen sind nicht zu erwarten.

4.15 Ubersicht liber die voraussichtliche Entwicklung des Umweltzustands bei
Nichtdurchfiihrung der Planung

Bei Nichtdurchfihrung der Planung (,Status-Quo-Prognose’ / Berlcksichtigung der ,Nullvari-
ante’) wirde die landwirtschaftlichen Intensivnutzung der Flachen weiterhin Bestand haben.

4.16 Prognose uber die Entwicklung des Umweltzustands bei Durchfiihrung
der Planung

Die Umsetzung des Bebauungsplanentwurfs sieht den Bau einer Freiflachenphotovoltaikan-
lage in dem genannten Plangebiet vor. Der Bereich wird eingezaunt. Unter den Anlagen wird
sich eine maRig artenreiche Glatthaferwiese entwickeln. Darlber hinaus sind randliche Ein-
grinungen vorgesehen.

Es wird zu einer CO2 Senkung kommen. Die Anlage dient der Sicherung der Energieversor-
gung.

4.17 Schutzguter Flora und Fauna
Baubedingte Auswirkungen:

Stoérung und Vertreibung von Tieren durch Larm, Erschutterungen, stoffliche Emissionen
(Staub- und Abgasemissionen) und optische Stérungen

Da die Planflachenteile aktuell intensiv ackerbaulich genutzt werden, bestehen bezogen auf
die vorgenannten Wirkungen bereits Vorbelastungen durch den Einsatz von landwirtschaftli-
chen Maschinen. AulRerdem befinden sich die Planflachen in Siedlungsnéhe und an einem
ortlichen Wanderweg, was die menschliche Prasenz im Gebiet erhéht und die Stérungsvor-
belastung intensiviert.

Im Zuge der BaumalRnahmen ist jedoch kurzfristig mit einer erhdhten Larmentwicklung, zu-
satzlichen Erschitterungen, einer Zunahme der Staub und Abgasemissionen sowie zusatzli-
chen optischen Stérungen durch Baufahrzeuge und Bauarbeiter zu rechnen. Hierdurch kén-
nen Tiere wahrend ihrer Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- oder Uberwinterungszeit ge-

21

WeSt-Stadtplaner GmbH
Waldstr. 14 e 56766 Ulmen e Telefon 02676/9519110 e Fax 02676/9519111



Umweltbericht
Bebauungsplan ,Freiflachen-Photovoltaikanlage®

stort und aus ihren Lebensraumen vertrieben werden. Um dies zu vermeiden, missen Bau-
zeitenregelungen eingehalten werden. Stérungsintensive Bauarbeiten (z.B. Baufeldfreima-
chung, Erd- und Rammarbeiten) missen zwischen Oktober und Ende Februar (aulRerhalb
der Vogelbrutzeit) durchgefiihrt werden. Weniger stérungsintensive Arbeiten kénnen danach
kontinuierlich weitergeflhrt werden, allerdings ab Ende Februar ohne langere Unterbrechun-
gen (> 5 Tage). So kann sichergestellt werden, dass potenziell im Wirkraum der Planung
vorkommenden Vogeln ein rechtzeitiges Ausweichen in angrenzende Habitate ermdglicht
wird.

In den sensiblen Bereichen fir Fledermause (50 m zu potenziellen Wochenstuben- und Win-
terquartieren, Waldrander mit Hohlenpotenzialbdumen, siehe Abbildung 11) missen die
Bauarbeiten bereits bis Ende Oktober abgeschlossen sein, also noch vor Beginn der Winter-
schlafenszeit. Kann diese Frist fir Fledermause nicht eingehalten werden, gibt es die Mog-
lichkeit zur Durchflihrung einer Baumhdhlenkartierung in der laubfreien Zeit zur Erfassung
relevanter Strukturen fur Fledermause im Wirkraum der Planung. Falls relevante Strukturen
vorhanden sind, kénnen diese auf Besatz geprift und bei negativem Ergebnis verschlossen
werden. Unter diesen Voraussetzungen entfallt dann die Bauzeitenregelung fur Fledermau-
se. Andernfalls missten die Bauarbeiten dann mit einer ékologischen Baubegleitung durch-
geflhrt werden, bei der die jeweiligen Strukturen unmittelbar vor den Bauarbeiten im be-
troffenen Abschnitt auf Besatz hin kontrolliert werden. Mit Verzégerungen/Unterbrechungen
der Bauarbeiten ist hierbei zu rechnen.

Legende

L2 Geltungsbergich
.2 Plangebiet
Schutzabstand

Sehutzabstand Fledermaus
{50 m zum Waldrand

Abbildung 11: Fledermaus-Schutzabstande in waldrandnahen Bereichen; Quelle Luftbild:
Geobasisdaten der  Vermessungs- und Katasterverwaltung Rheinland-Pfalz
(https://lvermgeo.rip.de/de/geodaten-geoshop/opendata/).
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Nahrungsgaste der Planflache kénnen den Stérungen durch die Bauarbeiten ausweichen.
Da im Umfeld des Eingriffsbereichs genligend gleichwertige Ausweichhabitate vorhanden
sind und es sich um eine kurzfristige Stérung handelt, wird die Schwelle der Erheblichkeit
hier nicht erreicht. Zum Schutz nachtaktiver Tiere vor Stérungen bei der Nahrungssuche,
sind Nachtbaustellen und die nachtliche Beleuchtung der Anlage zu vermeiden.

V1: Stdrungsintensive Bauarbeiten (Baufeldfreimachung, Erd- und Rammarbeiten,
etc.) dirfen generell nur zwischen Oktober und Ende Februar stattfinden (aul3er-
halb der Vogelbrutzeit).

V2: Bebauung der gehélznahen AuRenbereiche findet im Oktober statt ODER Kartie-
rung und Kontrolle von Fledermauswinterquartieren.

V3: Weniger stérungsintensive Arbeiten (Stérungsintensitat geht nicht uber das ge-
wohnte Mal} durch Vorbelastungen hinaus) missen ab Ende Februar ohne lan-
gere Unterbrechungen und im direkten Anschluss weitergefiihrt werden. Bei Still-
standszeiten von mehr als 5 Tagen, missen VergramungsmafRnahmen fir Bo-
denbriter durchgefihrt werden, um eine Ansiedlung im Eingriffsbereich zu ver-
meiden.

V4: Kein Befahren/Eingriff im Waldrandbereich (gut sichtbare Markierung der Bau-
feldgrenze).

V5: Verzicht auf Nachtbaustellen und nachtliche Beleuchtung der Baustelle.

Tétung von Tieren, Zerstdrung der Vegetation und Verlust potenzieller Habitatstrukturen

Die Bauarbeiten missen auferhalb der Vogelbrutzeit beginnen und ohne langere Unterbre-
chungen fortgefuhrt werden, um eine Zerstérung von potentiell vorkommenden Bodenbriter-
nestern und die direkte Tétung von Jungvdgeln sowie das vorzeitige Verlassen angebriteter
Eier oder Nestlingen in angrenzenden Strukturen zu vermeiden.

Das Befahren oder sonstige Eingriffe im Waldrandbereich sind zu vermeiden, um potenzielle
Quartierstrukturen (z.B. Uberwinterungsstatten Haselmaus, ggf. Reptilienhabitate) nicht zu
zerstoren. Dies ist durch eine gut sichtbare Markierung der Baufeldgrenze zu gewahrleisten.
Da die Planflache aktuell ackerbaulich genutzt wird, werden im Zuge der Bauarbeiten keine
wertvollen Vegetationsbestande zerstort und dieser Konflikt ist als gering zu bewerten. Ge-
hélzrodungen sind von der Planung ausgeschlossen. Baumalinahmen im Wurzelbereich von
Baumen kann diese schadigen und zum Absterben flhren, was beim Vorhandensein von
Quartiereignung (z.B. Baumhdohlen) einer Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
gleichzusetzen ware. Um Baume und sonstige wertvollen Pflanzbestande zu schiitzen, sind
die Vorgaben der DIN 18920 einzuhalten.

V1: Stdérungsintensive Bauarbeiten (Baufeldfreimachung, Erd- und Rammarbeiten,
etc.) durfen generell nur zwischen Oktober und Ende Februar stattfinden (aul3er-
halb der Vogelbrutzeit).

V2: Bebauung der gehdlznahen AuRenbereiche findet im Oktober statt ODER Kartie-
rung und Kontrolle von Fledermauswinterquartieren.

V3: Weniger stérungsintensive Arbeiten (Stérungsintensitat geht nicht Uber das ge-
wohnte Mal} durch Vorbelastungen hinaus) missen ab Ende Februar ohne lan-
gere Unterbrechungen und im direkten Anschluss weitergefiihrt werden. Bei Still-
standszeiten von mehr als 5 Tagen, missen Vergramungsmalnahmen fir Bo-
denbriter durchgefihrt werden, um eine Ansiedlung im Eingriffsbereich zu ver-
meiden.

V4: Kein Befahren/Eingriff im Waldrandbereich (gut sichtbare Markierung der Bau-
feldgrenze).

V6: Durchfihrung der Bauarbeiten nach DIN 18920.
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Anlagebedingte Auswirkungen:

Verlust/Verdnderung von Habitaten fiir Tiere und Pflanzen durch die Flachenversiegelung/
-Uberbauung, Silhouetteneffekt

Die Uberdeckung des Bodens durch die Module fiihrt zu einer Verschattung und einer Ver-
anderung der Niederschlagsmenge in den Bereichen unter den Modulen und somit zu ver-
anderten Habitateignungen fir Pflanzen. Aufgrund der Flachenversiegelung durch die Mo-
dulpfosten und dem Bau der Betriebsgebaude gehen Vegetationsstandorte verloren. Diese
Versiegelungen missen ausgeglichen werden (siehe Kapitel 7). Aktuell ist auf den Modul-
standorten keine wertvolle Vegetation ausgebildet, hier ergibt sich durch die Etablierung von
Extensivgrinland im Zuge der Planumsetzung eine Aufwertung der Flache.

Die Sichtbarkeit der Module kann durch Stor- und Scheuchwirkungen (Silhouetteneffekt) eine
Entwertung von avifaunistischen Habitaten bewirken. Das betrifft besonders Arten, die ge-
genuber vertikalen Strukturen mit Meidungsverhalten reagieren kdnnen. Fur bodenbritende
Vogelarten des Offenlandes wurde deshalb eine Untersuchung durchgefihrt (siehe Anhang
2). Diese ergab die Betroffenheit von einem Feldlerchenrevier auf der Planflache A. Wegen
eines voraussichtlichen Verlusts dieses Feldlerchenreviers erfolgt eine vorgezogene externe
AusgleichsmalRnahme (CEF-MalRnahmen) auf einer benachbarten Flache (siehe Kapitel 7).
Die Lage der Malinahmenflache bertcksichtigt das Meideverhalten der Feldlerche gegen-
Uber hohen Baumbestanden entsprechend der Lage der Brutreviere zum Zeitpunkt der Un-
tersuchung und betragt im vorliegenden Fall ca. 100 m zum Waldrand und Feldgehdlz.

Als weitere Bodenbriterart wurde die Goldammer (Emberiza citrinella) erfasst. Fir diese Art
ergibt sich durch die Planung kein Brutplatzverlust. Relevante Habitatstrukturen bleiben er-
halten und auch die Anlageflachen kdnnen nach den Bauarbeiten als Brutplatze dienen, von
einem anlagebedingten Meideverhalten ist hierbei nicht auszugehen.

Auch fir die nachgewiesenen Gehdlzbriter im Umfeld der Planung und Arten, die im Unter-
suchungsraum erfasst wurden und fir die ein Brutvorkommen in der naheren Umgebung der
Planflache angenommen werden kann (siehe Anhang 2), werden anlagebedingt keine Beein-
trachtigungen erwartet, da relevante Habitatstrukturen vollstandig erhalten bleiben. Fir Nah-
rungsgaste und Rastvogel ist aufgrund des Verbleibs von ausreichend grofden unbebauten
Flachen ebenfalls nicht mit erheblichen Beeintrachtigungen zu rechnen, bzw. es ist fur die
allermeisten Arten nicht von einem anlagebedingten Meideverhalten auszugehen, weshalb
auch die von Modulen bestandenen Flache selbst als Nahrungs- und Rasthabitat dienen
kann.

Der Rotmilan, welcher die Planflache potentiell als Nahrungshabitat nutzen kann, gilt: Es ist
davon auszugehen, dass eine Jagd fir diese Art nur in Anlagen mit einem Mindestabstand
zwischen den Modulreihen von mehr als 5,5 m (Tréltzsch 2012) oder mit Grinland-
Freiflachen/-Streifen mit einer Mindestbreite von 6 m mdglich ist. Im vorliegenden Fall liegen
die Modulreihenabstande voraussichtlich nur bei rund 2,5 m, allerdings entstehen im Bereich
der Waldabstandsflachen und des Wildkorridors unbebaute Griinlandstreifen, die dem Rot-
milan zuklnftig zur Verfugung stehen. Weiterhin wird auf der Planflache A ein 6 m breiter
unbebauter Streifen (V7, siehe Abbildung 12) innerhalb der Anlage entstehen, der dem Rot-
milan ebenfalls zur Jagd zur Verfligung steht. Somit kann die Planflache vom Rotmilan wei-
terhin zur Jagd genutzt werden. Direkt an das Plangebiet angrenzend befinden sich weitere
landwirtschaftlich genutzte Freiflachen und auch im weiteren Umfeld der Planung sind fur die
groliraumig agierende Art ausreichend Nahrungshabitate vorhanden.
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Abbildung 12: Belegungsplan mit Freistreifen (Ost-West Richtung) in der Planflache A, Quel-
le: Enagra GmbH & Co. KG 2024

\V/7: Belassen eines 6 m breiten Freistreifen auf der Planflache A.

Zerschneidung von Lebensrdumen, Barrierewirkung

Die aus Versicherungsgriunden i.d.R. notwendige Umzaunung der Anlage kann zu einer Zer-
schneidung von Lebensraumen bzw. Barrierewirkung fir flugunfahige Arten flhren. Um
Durchlasse fur Klein- und Mittelsduger zu schaffen, muss der Bodenabstand des Zaunes
mindestens 15-20 cm betragen. Im Fall einer Beweidung der Anlage empfiehlt sich zum
Schutz vor dem Wolf die Verwendung eines Knotengeflechtzaunes (mit einer Maschenweite
von min. 15 x 15cm). Dadurch kann wahrend der Beweidung auf eine bodennahe Elektrolitze
verzichtet werden und die Flache bleibt fir Klein- und Mittelsduger dauerhaft zuganglich.
Zudem muss auf den Einsatz von Stacheldraht verzichtet werden.

Aufgrund der Grolie der Anlagenflache bleibt ein 50 m Breiter Korridor zwischen den Teilfla-
chen A und B unbebaut und dient als Mdéglichkeit flir Wildwechsel. Somit wird eine starke
Barrierewirkung durch die Anlage fir Gro3sauger verhindert.

V8: Zaungestaltung mit Durchlassen fir Klein- und Mittelsduger (min. 15-20 cm Bo-
denabstand, Maschenweite von mind. 15x15 cm bei Verwendung eines Knoten-
geflechtzaunes, kein Stacheldraht).

V9: Querungsmaglichkeiten fur Grof3sauger (Wildkorridor mit 50 m Breite).
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Betriebsbedingte Auswirkungen:

Stérungen von nachtaktiven Tieren durch AuRenbeleuchtung
Durch eine Beleuchtung der Anlage kénnen Stérungen fur lichtempfindliche Vogel- und Fle-
dermausarten auftreten. Aufgrund der waldrandnahen Lage ist deshalb auf eine Aulienbe-
leuchtung vollstandig zu verzichten.

V10: Verzicht auf eine Beleuchtung der Anlage.

Gesamtbewertung der Auswirkungen auf die Schutzgiiter Flora und Fauna:

Von Versiegelung und Uberdeckung betroffene Vegetationsstandorte weisen keinen wertvol-
len Bewuchs auf. Allerdings werden durch die Versiegelung Vegetationsstandorte zerstort,
was eine hohe Intensitat der vorhabenbezogenen Wirkung darstellt und somit kleinflachig
eine erhebliche Betroffenheit besonderer Schwere zu erwarten ist, die kompensiert werden
muss (siehe Kapitel 7).

Aufgrund der Nutzung und Lage des Plangebietes (Ackerbau und der Nahe zum Siedlungs-
gebiet), liegen bereits Vorbelastungen fir Tiere vor. Um weitere, erhebliche Beeintrachtigun-
gen fir Tiere und Pflanzen durch die BaumalRnahmen zu vermeiden/mindern, missen Bau-
zeitenregelungen und Schutzabstande eingehalten werden. Auch fir die Vermeidung von
Anlage- oder Betriebsbedingten Stérungen sind Mallnahmen zu beachten.

Positiv kann sich die betriebsbedingte Umnutzung der Flachen auf die Tier- und Pflanzenwelt
der Planflachen auswirken. Durch die geplante Anlage und Pflege von extensivem Griinland,
kann generell von einer Aufwertung der Lebensraumfunktionen ausgegangen werden (Her-
den et al. 2009, Peschel et al. 2019).

Erhebliche Beeintrachtigungen durch die geplante Versiegelung betreffen kleinflachig
geringwertige Pflanzstandorte, diese miissen ausgeglichen werden. Fiir die Fauna
werden bei Beachtung der aufgefiihrten VermeidungsmafRnahmen keine erheblichen
Beeintrachtigungen besonderer Schwere erwartet.

4.18 Schutzgiiter Boden, Flache und Wasser

Baubedingte Auswirkungen:

Verringerung der Bodenfunktionen durch Bodenverdichtungen, Teilversiegelungen sowie
Boden-bewegungen und Umlagerungen

Durch das Planvorhaben sind wahrend der Bauphase Eingriffe in den Boden notwendig. Es
mussen Kabelgraben ausgehoben und der Boden dementsprechend bewegt und umgelagert
werden. Zudem wird durch Baufahrzeuge eine Verdichtung des Bodens hervorgerufen. Wei-
terhin bewirkt das Anlegen von geschotterten Zufahrtswegen, Lagerplatzen und Abstellfla-
chen eine Teilversiegelung der Flachen. Diese Eingriffe verursachen eine stellenweise Ver-
anderung bzw. Zerstérung des Bodengefiiges und fiihren somit zur Veranderung der Boden-
eigenschaften. Funktionen wie die Versickerung bzw. Verdunstung von Wasser und das Fil-
ter-, Puffer- und Transformationsvermdgen und die Durchwurzelbarkeit des Bodens werden
gestort.

Durch das Vermeiden von Bauarbeiten bei anhaltender Bodennasse und die Verwendung
von wasserdurchlassigen Bodenbelagen fir Wege und Lagerplatze etc. lassen sich jedoch
schwerwiegende Verdichtungen und Versiegelungen vermeiden. Die Lagerflachen und Ab-
stellflachen fir Baustellenfahrzeuge sowie Zufahrtswege muissen gebtindelt und so flachen-
sparend wie moglich angelegt werden, wenn mdglich auf bereits befestigten oder verdichte-
ten Flachen (unter Berlcksichtigung der Schutzabstande). Werden neue Wege angelegt
oder Lagerflachen erschlossen, ist dies auf vorhandenem Mutterboden nicht zulassig. Der
Oberboden ist dann gemal DIN 19731 abzuschieben und zu lagern. Auf den Einbau von
Fremdsubstraten muss verzichtet werden und stattdessen, sofern notwendig, standortge-
rechte, nahrstoffarme und unbelastete Substrate verwendet werden. Befestigte Baustrallen
und Lagerplatze missen anschlielend riickgebaut und der Boden wieder gelockert werden.
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Durch die Bauarbeiten geht bei Unterlassung geeigneter SchutzmafRnahmen, belebter und
biotisch aktiver Oberboden verloren. Deshalb muss bei der Durchfiihrung von Erd- und Bo-
denarbeiten u.a. nach DIN 18300, DIN 18915 und DIN 19639 vorgegangen werden.

V11: Bei Eingriffen in den Baugrund sind grundsatzlich die einschlagigen Regel-
werke zu berticksichtigen (u.a. DIN 18300, 18915, 19639) sowie die Vorgaben
der Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV) und ergéanzend
hierzu die ALEX Merk- und Informationsblatter des Landesamtes fir Umwelt-
schutz und Gewerbeaufsicht zu beachten.

V12: Beschrankung der baubedingten Flachenbeanspruchung auf ein Minimum.

V13: Vermeidung von gréReren Erdmassenbewegungen sowie von Veranderungen
der Oberflachenformen.

V14: Vermeidung von Bauarbeiten bei anhaltender Bodennasse.

V15: Bundelung und flachensparende Ausweisung von Zufahrtswegen, Materialla-
gerplatzen und Abstellflachen fir Baustellenfahrzeuge, wenn maéglich Nutzung
bereits vorhandener befestigter Flachen.

V16: Keine Anlage von Wegen und Lagerflachen auf Mutterboden.

V17: Sachgerechter Umgang mit Bodenmaterial gemaf DIN 19731.

V18: Verzicht auf Fremdsubstrate bei Zufahrtswegen und Lagerplatzen; Verwen-
dung standortgerechter, nahrstoffarmer und unbelasteter Substrate.

V19: Verwendung wasserdurchlassiger Bodenbelage fir Wege, Lagerplatze etc.

V20: Riickbau von Baustralten und Lagerplatzen und Auflockerung des Bodens.

Belastung des Bodens und des Grundwassers durch Austritt von wassergefdhrdenden Stof-
fen
Wahrend der Bauarbeiten kann es aufgrund von Leckagen an Baufahrzeugen oder Bauun-
fallen zum Austritt von boden- und wassergefahrdenden Stoffen kommen. Daher ist wahrend
der Durchfihrung der Bauarbeiten darauf zu achten, dass keine wassergefahrdenden Stoffe
(Ole, Treibstoffe, Fette etc.) in den Boden oder in das Grundwasser gelangen.

V21: Ordnungsgemafer Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen.

V22: Sorgféltige Entsorgung von Restbaustoffen.

Anlagebedingte und betriebsbedingte Auswirkungen:

Verlust von Bodenfunktionen durch Flachenversiegelungen
Flachenversiegelungen flihren lokal zu einem vollstandigen Verlust der Bodenfunktionen.
Funktionen wie die Versickerung bzw. Verdunstung von Wasser sowie das Filter-, Puffer-
und Transformationsvermdgen des Bodens werden dabei nachhaltig gestort.
Fir die Aufstdanderung der Modultische (Rammpfosten) inklusive der Nebenanlagen (Trafo-
und Ubergabestation) ist eine Gesamtversiegelung von 500 m? firr die Planflache festgesetzt.
Fir die Betriebsgebaude ist eine Grundflachengréfe von 50 m? zulassig.

V23: Vermeidung einer grof¥flachigen Versiegelung durch die Festsetzung einer

Obergrenze von 500 m? auf der Planflache.

Erhdhter Oberflachenabfluss

Die anlagenbedingte Flachenversiegelung und die Uberdeckung der Flache mit Modulen
bewirken eine punktuelle Erhéhung des Oberflachenabflusses, vor allem dort, wo der Nie-
derschlag von den Modulen abfliet. Um eine Aufkonzentrierung des Niederschlagwassers
zu vermeiden, werden die Module auf dem Modultisch so montiert, dass anfallendes Nieder-
schlagswasser an jedem einzelnen Modul ablaufen kann.

Fir die Planflache ist eine maximale Gesamtversiegelung von 1000 m? festgesetzt, somit
kann anfallendes Niederschlagswasser auf 99 % unversiegeltem Gelande versickern. Auf-
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grund der geplanten extensiven Pflege der Flache wird auflerdem angenommen, dass sich
eine geschlossene Vegetationsdecke ausbilden wird, die eine Versickerung des Nieder-
schlagwassers begunstigt.
Negative Auswirkungen auf den Wasserhaushalt des Gebietes oder eine Reduzierung der
Grundwasserneubildungsrate sind somit nicht zu erwarten.
(V): Sollte der anfallende Niederschlag die Versickerungsleistung des Bodens Uber-
steigen, missen nachtraglich naturvertragliche Rickhaltemdglichkeiten geschaf-
fen werden.

Verunreinigung von Boden und Grundwasser durch stoffliche Emissionen
Aufgrund der geplanten Nutzung sind keine betriebsbedingten Emissionen zu erwarten, die
zu einer Schadstoffbelastung der Béden oder des Grundwassers flihren kénnen. Der Einsatz
von Dinge- und Pflanzenschutzmittel auf der Planflache ist verboten. Die Solarmodule wer-
den durch das Regenwasser sauber gehalten, wodurch der Einsatz von Reinigungsmitteln
entfallt.

V24: Verzicht auf Dinge- und Pflanzenschutzmittel.

V25: Verzicht auf Reinigungsmittel fir die Solarmodule.

Gesamtbewertung der Auswirkungen auf die Schutzgiiter Boden, Flache und Wasser:
Vom Planvorhaben betroffene Béden werden intensiv landwirtschaftlich genutzt und kénnen
in Bezug auf ihre naturliche Bodenfunktionen als mittelwertig eingestuft werden. Unter Be-
ricksichtigung der VermeidungsmalRnahmen sind die bau-, anlage- und betriebsbedingten
Auswirkungen auf Boden/Flache und Wasserhaushalt als nicht erheblich einzustufen. Aus-
genommen ist die Flachenversiegelung von 1000 m?, diese findet zwar kleinflachig statt, hat
aber eine hohe Intensitat der vorhabenbezogenen Wirkung und muss ausgeglichen werden
(siehe Kapitel 7).

Als positiv ist die geplante Extensivierung der Flache zu bewerten. Durch die zukiinftig scho-
nende Pflege sowie den Verzicht auf Dinge- und Pflanzenschutzmittel, wird das Bodenleben
gefordert und Schadstoffeintrage verringert. Durch die Ausbildung einer dauerhaften Vegeta-
tionsdecke wird die Gefahr von Bodenerosionen erheblich reduziert.

Erhebliche Beeintrachtigungen besonderer Schwere fir das Schutzgut Boden und
Flache sind kleinflachig fiir die versiegelten Flachen (Fundamente) gegeben. Weitere
bzw. groRflachige erhebliche Beeintrachtigungen besonderer Schwere fiir die Schutz-
guter Boden, Flache und Wasser werden bei Beachtung der VermeidungsmaRnahmen
nicht erwartet.

4.19 Schutzgut Klima und Luft
Baubedingte Auswirkungen:

Lokale Beeintrachtigungen der Luftqualitdt durch Staub- und Abgasemissionen

Abgase durch Baustellenfahrzeuge und Staubentwicklung wahrend der Bauarbeiten sind
kaum zu vermeiden, beschranken sich aber auf die Bauzeit und sind somit als kurzfristig und
nicht erheblich anzusehen.
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Anlagebedingte und betriebsbedingte Auswirkungen:

Verlust von wichtigen Klimafunktionen/Veranderung des drtlichen Kleinklimas durch die Pho-
tovoltaik-Module

Die Moduloberflachen heizen sich bei Sonneneinstrahlung schneller als die Umgebung auf,
wodurch die Lufttemperaturen Uber den Modulen héher ist als im Umfeld. Es kommt zur
Ausbildung von Warmeinseln und die aufwarts stromende warme Luft kann Konvektions-
strome und Luftverwirbelungen erzeugen. Unter den Modulen sind aufgrund der Beschat-
tung/Bedeckung die Temperaturen tagslber niedriger und nachts hdher als in der Umge-
bung. Durch diese mikroklimatischen Veranderungen sind keine gro3raumigen klimarelevan-
ten Auswirkungen zu erwarten. Weiterhin liegen die beanspruchten Flachen in keinem be-
deutsamen Quell-, Abfluss- oder Zielgebiet fur lokalklimatische Prozesse. Einerseits liegen
die Flachen tiefer als der Siedlungsbereich, andererseits erstrecken sie sich auf einem Berg-
ricken und fallen in die Richtungen Nord-Nordost ab. Die resultierenden Hangabwinde nei-
gen dazu, entlang ihrer geografischen Ausrichtung zu verlaufen, von denen die Ortschaft
Hupperath nicht betroffen ist

Durch den Betrieb der Anlagen entstehen keine Luftschadstoffemissionen.

Gesamtbewertung der Auswirkungen auf die Schutzgiiter Klima und Luft:

Die beanspruchte Flache liegt in keinem flir das Lokalklima bedeutsamen Quell-, Abfluss-
oder Zielgebiet und grofiraumige klimarelevante Auswirkungen sind durch die oben aufge-
fuhrten Veranderungen nicht zu erwarten.

Bezlglich des Schutzgutes Klima ist auRerdem anzumerken, dass der geplante Solarpark in
Zukunft zur Sicherung der nachhaltigen Energieversorgung und somit zur Erreichung der
Klimaziele beitragen soll.

Erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigungen der Schutzgiiter Klima und Luft wer-
den nicht erwartet.

4.20 Schutzgut Landschaftsbild, Mensch und Erholung
Baubedingte Auswirkungen:

Lokale Beeintrachtigungen durch Larm, stoffliche Emissionen (Staub- und Abgasemissionen)
und Verschmutzung der Wege

Wahrend der Bauzeit sind lokale Beeintrachtigungen durch Larm, Staub und Abgase mog-
lich. Zudem kann es aufgrund der Bauarbeiten zur Verschmutzung von Wegen kommen.
Diese Stoérungen sind kaum zu vermeiden, beschranken sich aber auf die Bauzeit und sind
daher als nicht erheblich anzusehen.

Anlagebedingte und betriebsbedingte Auswirkungen:

Stérung des Landschaftsbildes und der Erholungsfunktion durch Technische Uberpréagung
der Landschaft, optische Stérreize (Blendung) und Erzeugung elektromagnetischer Span-
nungen

Das Landschaftsbild im Bereich der Planflache ist bereits durch die landwirtschaftliche Nut-
zung vorbelastet. Der Bau des Solarparks bewirkt eine weitere Erhéhung der anthropogenen
Uberpragung der Landschaft.

Die Planflache und ihre Umgebung weisen aufgrund des flir Mittelgebirge charakteristischen
Wechsels von Ackerbau, Grinland und Wald grundsatzlich eine hohe Bedeutung fir die
landschaftsgebundene Erholung auf. Ein értlicher Wanderweg flhrt zwischen Plangebietstei-
len hindurch. Da die Erholungsfunktion und das Landschaftsbild beim Wan-
dern/Spazieren/Radfahren eng miteinander verknlpft sind, ist durch die Realisierung des
Planvorhabens diesbezlglich mit einer erheblichen Beeintrachtigung besonderer Schwere zu
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rechnen. Aullerdem bestehen Sichtbeziehungen zu Teilen der Planflache aus Osten und
Nordosten von den Ortschaften Hupperath (ca. 900 m Luftlinie) und Minderlittgen (ca. 1700
m Luftlinie) sowie von einem nahegelegenen Aussiedlerhof (ca. 360 m Luftlinie).

Wo eine Einsehbarkeit von mit Nahwirkung gegeben ist, muss eine Strauchpflanzung zur
randlichen Eingriinung der Planflache erfolgen. Weiterhin begrenzt die Festlegung der Ma-
ximalhdhe fur die Module und Betriebsgebaude auf 3,5 m die Einsehbarkeit.

Das einstrahlende Sonnenlicht wird auf den Modulen reflektiert und es kann zur Reflexblen-
dung kommen. Diese bewirkt eine kurzzeitige Funktionsstérung und Einschrankung des Au-
ges. Durch die schrage Aufstellung der Module werden zur Mittagszeit die Sonnenstrahlen
nach Sidden in den Himmel reflektiert, sodass hier keine Stérungen zu erwarten sind. Mor-
gens und abends werden bedingt durch den niedrigen Einfallswinkel gréRere Anteile des
Sonnenlichtes reflektiert. Es kdnnen dann westlich und dstlich der Anlagen Reflexblendun-
gen hervorgerufen werden, wobei diese unter Umstéanden von der Direktblendung der Sonne
Uberlagert werden. Zudem ist aufgrund der starken Lichtstreuung auf der Oberflache der
Module schon in kurzer Entfernung nicht mehr mit Blendung zu rechnen. Es sind dann nur
noch helle Flachen zu erkennen.

Wahrend des Betriebs der Photovoltaikanlage werden durch Solarmodule, Verbindungska-
bel, Wechseltrichter und Transformatorstation elektromagnetische Spannungen erzeugt. Das
von den Solarmodulen erzeugte elektrische Feld ist dabei so gering, dass es nur sehr nah an
den Modulen messbar ist. Die Kabel werden meist beieinander verlegt, wodurch sich die
Magnetfelder der Kabel weitgehend aufheben. Die elektrischen und magnetischen Felder der
Wechseltrichter und der Trafostation werden grofdtenteils von einem metallischen Gehause
abgeschirmt. In einer Entfernung von 10 m liegen gemessene Werte zum Teil unter denen
mancher haushaltsublicher Elektrogerate (Glnnewig et al. 2007). Zudem stehen die Anlagen
in einem abgezaunten Bereich. Es sind daher keine erheblichen Beeintrachtigungen der Er-
holungseignung durch Elektromagnetische Spannung zu erwarten.

Nach Aussage der Regionalstelle Gewerbeaufsicht Trier, ist nachzuweisen, dass fur die
nachstgelegene Bebauung keine immissionsschutzrechtlichen Konflikte durch die Planung
entstehen, hierflir wird ggf. ein Immissionsschutzgutachten erforderlich (Kreisverwaltung
Bernkastel-Wittlich 2023).

V26: Hoéhenbegrenzung der Module und der Betriebsgebaude (Trafo und Uberga-
bestation) auf 3,5 m.

Gesamtbewertung der Auswirkungen auf die Schutzgiiter Landschaftsbild, Mensch
und Erholung:

Die Wahrnehmung von touristischen Anlagen oder der Landschaft von Aussichtspunkten aus
wird durch das Planvorhaben voraussichtlich nicht erheblich beeinflusst. Die Planflache und
ihre Umgebung weisen eine hohe Bedeutung fir die Landschaftsgebundene Erholung auf,
wobei das Landschaftsbild im Bereich der Planflache bereits vorbelastet ist. Durch die Reali-
sierung des Vorhabens wird die Planflache zusatzlich mit landschaftsfremden Elementen
bedeckt. Zur Erhaltung des Status quo muss eine randliche Eingriinung, an Stellen wo eine
Nahwirkung der geplanten Anlagen durch Einsehbarkeit gegeben ist, erfolgen. Beeintrachti-
gungen durch Blendungen fiir nahegelegene Bauwerke miissen im weiteren Verfahren noch
ausgeschlossen werden.

Positiv auf das Landschaftsbild und auf die Erholungseignung des Gebietes werden sich
voraussichtlich die randliche Eingrinung sowie die geplante Extensivierung der Anlagefla-
chen selbst auswirken. Durch die zu erwartende Erhdhung der Struktur- und Artenvielfalt auf
der Planflache, kénnen Naturbeobachter von der Umnutzung des Gebietes profitieren.

Durch die geplante Bebauung sind erhebliche Beeintrachtigungen besonderer Schwe-
re fiir die landschaftsbildbezogene Erholungsfunktion zu erwarten. Durch die Beriick-
sichtigung der VermeidungsmaRnahmen und Durchfiihrung von KompensationsmaR-
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nahmen kénnen diese Beeintrachtigungen gemindert und ausgeglichen werden. Zur
abschlieBenden Beurteilung der Eingriffserheblichkeit fiir das Schutzgut Landschafts-
bild, Mensch und Erholung sind erforderliche Untersuchungen (Immissionsschutzgut-
achten fiir Wohnbebauung) abzuwarten.

4.21 Schutzgut Kultur und Sachgiiter
Bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen:

Verlust bzw. technische Uberpragung von schiitzenswerten Kultur-, Bau- und Bodendenkmé-
lern

In Folge der bodendenkmalpflegerischen Betroffenheit hat der Vorhabentrager vergangenes
Jahr geophysikalische Prospektionen im Planareal durchfihren lassen, deren Ergebnisse
von der GDKE Landesarchaologie Trier mittels archaologischer Baggersondagen im Februar
2024 evaluiert wurden. Die Sachverhaltsermittlung ergab, dass sich der Verdacht auf Belan-
ge der Bodendenkmalpflege im Bereich der Sondagen bestatigt hat. Innerhalb dieser Berei-
che konnten archdologische Hinterlassenschaften nach §3 DSchG RLP dokumentiert wer-
den, die im Zusammenhang mit einer (spat-) eisenzeitlichen Siedlung zu sehen sind. Da die
mit einer Umsetzung der Planung verbundenen Bodeneingriffe zu einer Gefahrdung bzw.
Zerstorung der ggf. noch erhaltenen archaologischen Befunde flhren, lehnt die Generaldi-
rektion eine Uberplanung mit Bodeneingriffen ab.

Aus diesem Grunde hat am 26.03.2024 mit der Enagra GmbH & Co. KG ein Besprechungs-
termin in Rheinischen Landesmuseum Trier stattgefunden. Dabei wurde vereinbart, dass die
Errichtung der Anlage in dem von uns kartierten Bereich (siehe Anhang) mit Bodendenkma-
lern gemal § 3 DSchG RLP ohne jegliche Bodeneingriffe vorzunehmen ist.

Der Projektierer wird nunmehr auf die Errichtung einer Anlage im Bereich des Flurstii-
ckes 15/1 der Flur 8 verzichten.

Damit ist den Belangen der Generaldirektion Rechnung getragen.

4.22 Wechselwirkungen

Zwischen den Schutzgitern bestehen teilweise enge Wechselbeziehungen. Wird ein
Schutzgut durch das Vorhaben nachhaltig oder erheblich beeintrachtigt, so kann das Auswir-
kungen auf andere Schutzglter hervorrufen. Bei der Ermittlung der Beeintrachtigungen der
einzelnen Schutzglter wurden auftretende Wechselwirkungen beriicksichtigt.

Erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigungen von Schutzgiter durch Wechselwir-
kungen entstehen nach derzeitigem Kenntnisstand nicht.

4.23 Beschreibung der geplanten MaBnahmen, mit denen festgestellte erhebli-
che nachteilige Umweltauswirkungen vermieden, verhindert, verringert
oder soweit moglich ausgeglichen werden sollen

Bestand

Die Planflachen werden intensiv landwirtschaftlich genutzt. Das Plangebiet ist deshalb als
bedingt vorbelastet einzustufen
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Planung

Fir die Modulflache als projizierte Gberbaute Flache, einschl. der Nebenanlagen, wird eine
Grundflachenzahl (GRZ) von 0,6 festgesetzt.

Fir die Aufstanderung der Modultische (Fundamente) und Nebenanlagen wird i.V.m. §9(1)20
BauGB eine maximale Versiegelung von 200 m? der Sondergebietsflache festgesetzt.

Je Trafo- und Ubergabestation ist eine Grundflache von max. 50 m? zulassig. Die Héhe die-
ser Gebaude, gemessen zwischen der Gelandeoberflache und der Oberkante der Gebaude
darf max. 3,50 m betragen.

4.24 FLACHENBILANZIERUNG

Gemal § 1a Abs. 3 BauGB ergibt sich die Notwendigkeit zur Kompensation von Eingriffen in
Natur und Landschaft. Dieser Abschnitt bestimmt, dass eine Vermeidung und der Ausgleich
voraussichtlich erheblicher Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes sowie der Leistungs-
und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes (Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima
und das Wirkungsgeflige zwischen ihnen sowie die Landschaft und die biologische Vielfalt)
in den Abwagungsprozess des Bebauungsplanverfahrens einzubeziehen sind. Weiterhin ist
in § 15 BNatSchG Abs. 2, Satz 2 Ausgleich und Ersatz wie folgt definiert: ,Ausgeglichen ist
eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts
in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht
wiederhergestellt oder neugestaltet ist. Ersetzt ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald
die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in dem betroffenen Naturraum in gleich-
wertiger Weise hergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht neugestaltet ist.*
Im Baugesetzbuch erfolgt im Gegensatz zum BNatSchG keine Unterscheidung zwischen
Ausgleich und Ersatz.

Der landschaftsdkologische Kompensationsbedarf eines Eingriffs leitet sich aus dem Umfang
des Eingriffs sowie anrechenbarer Vermeidungs- und Minimierungsmal3nahmen ab. In
Rheinland-Pfalz wird der Kompensationsbedarf nach dem ,Praxisleitfaden zur Ermittlung des
Kompensationsbedarfes in Rheinland-Pfalz* (MKUEM, 2021) ermittelt.

Demnach wird Uber die integrierte Biotopbewertung und die schutzgutbezogene Bewertung
ermittelt, ob Kompensationsverpflichtungen entstehen und ob diese erflllt werden. Bei der
integrierten Biotopbewertung leitet sich der Kompensationsbedarf aus der Wertigkeit der Bio-
tope vor und nach dem Eingriff ab. Durch die schutzgutbezogene Bewertung wird geprift, ob
eine erhebliche Beeintrachtigung besonderer Schwere (eBS) fiir einzelne Schutzguter vor-
liegt. Hieraus kann ein zusatzlicher Kompensationsbedarf erforderlich werden, welcher ver-
bal-argumentativ ermittelt wird. Die Kompensation fiir erhebliche Beeintrachtigungen (eB)
von Schutzgitern wird, laut Praxisleitfaden, durch multifunktional wirkende MaRnahmen der
integrierten Biotopbewertung abgedeckt.

4.25 7.1 Ermittlung des Kompensationsbedarfs

4.25.1 Integrierte Biotopbewertung

Im Zuge der Realisierung des Planvorhabens ist mit einer Beeintrachtigung der vorhandenen
Biotope im Geltungsbereich zu rechnen. Die ermittelte Eingriffsschwere ist in nachfolgender
Tabelle aufgefiihrt (siehe Tabelle 1).

Tabelle 1: Darstellung der Eingriffsschwere anhand der Biotope im Geltungsbereich

Biotoptyp | Biotoptyp Biotop- | Wertstufe Intensitit vor- | Erwartete Beein-
(Code) wert habenbez. trachtigungen
(BW) Wirkungen
HAOQ Acker, artenarm 6 gering (2) hoch (ll1) eB
EA1 Fettwiese, Flachlandausb., 15 hoch (4) gering (1) eB

"Vgl. hierzu Fachbeitrag Naturschutz, Februar 2023
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Biotoptyp | Biotoptyp Biotop- | Wertstufe Intensitit vor- | Erwartete Beein-
(Code) wert habenbez. trachtigungen
(BW) Wirkungen

Glatthaferwiese - bleibt
erhalten

Feldweg, befestigt (asphal- sehr ge- .
tiert) - bleibt erhalten ring (1) gering (1) )
Feldweg, unbefestigt 9 mittel (3) hoch (I1l) eBS
(Grasweg)
Ahorn-/Lindenwald, Anteil
nicht standortheimischer
ARO Baumarten < 5 %, junge
Auspragung - bleibt erhal-
ten

Feldgehdlz aus einheimi-
BA1 schen Baumarten - bleibt 14 hoch (4) gering (1) eB
erhalten

Stark verbuschte Grunl.-
BB3 brache, Verbuschung > 13 hoch (4) gering (1) eB
50% - bleibt erhalten
Bdschungshecke, mittlerer
BD4 Auspragung - bleibt erhal- 15 hoch (4) gering (1) eB
ten

Einzelbaum - bleibt erhal-
BF3 ten 15 hoch (4) gering (1) eB
Obstbaumreihe, mittlere
BF6 Auspragung - bleibt erhal- 15 hoch (4) gering (1) eB
ten

VB1

VB2

14 (15- hoch (4) gering (1) eB

Die nachfolgende Berechnung beschrankt sich ausschliel3lich auf die Biotope, welche nach
dem Eingriff einen anderen Biotopwert aufweisen. Biotope, die sich im Geltungsbereich be-
finden, aber nicht (iberbaut, sondern erhalten bleiben, werden aufgrund der Ubersichtlichkeit
nicht weiter in den Tabellen mitgefihrt.

Aufgrund der zu erwartenden Beeintrachtigungen ergibt sich ein Kompensationsbedarf, der
sich aus der Wertigkeit der Biotope (BW) im IST-Zustand (siehe Tabelle 2) und einer Prog-
nose des Biotopwertes nach dem Eingriff (siche Tabelle 5) ergibt.

Der Gesamtbiotopwert der Planflachen vor dem Eingriff betragt 848.446 Biotopwertpunkte
(BW) und nach dem Eingriff (ohne Kompensation) 731.767 Biotopwertpunkte. Somit ergibt
sich aus der integrierten Biotopbewertung ein Kompensationsbedarf von 116.679 Bio-
topwertpunkten. Als Ausgleich fiir die durch die Planung entstehenden Beeintrachtigungen,
wird auf den Uberplanten Flachen eine malig artenreiche Glatthaferwiese entwickelt, die
extensiv bewirtschaftet wird. Die Entwicklung einer artenreichen Glatthaferwiese wird ange-
strebt, aber aufgrund der Beschattung durch die Module bei der Bewertung nicht angenom-
men. Die Beschattung und technische Uberpragung ist somit bereits im Biotopwert berick-
sichtigt. Weiterhin ist die Pflanzung von Strauchhecken zur randlichen Eingriinung der Fla-
chen geplant. Fur die maRig artenreiche Glatthaferwiese wird eine Entwicklungszeit von 10-
30 Jahren (Time-lag 1,5) und flr die Strauchhecke eine Entwicklungszeit von 5-10 Jahren
(Time-lag 1,2) angenommen. Daraus ergibt sich eine Wertigkeit der Biotope im Ziel-Zustand
von 1.468.036 Biotopwertpunkten und fihrt zu einer Erhéhung des Biotopwertes um 619.590
Punkte. Somit ist der Kompensationsbedarf der integrierten Biotopbewertung gedeckt. Der
Eingriff kann flaichenmaRig und funktionell als ausgeglichen gelten.

Tabelle 2: Ermittlung des Biotopwerts vor dem Eingriff

Code Biotoptyp BW/m? Flache (m?) BW
HAO Acker, artenarm 6 139.217 835.300
VB2 Feldweg, unbefestigt (Grasweg) 9 1.461 13.146
Gesamt: 140.677 848.446
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Tabelle 3: Ermittlung des Biotopwerts nach dem Eingriff ohne Kompensation

Code Biotoptyp BW/m? Flache (m?) BW

HAOQ Acker, artenarm - techn. Uberpragt, verschattet 5 (6-1) 112.919 564.593

HAO Acker, artenarm 6 25.801 154.808

VB2 Feldweg, unbefestigt - techn. liberpragt, verschattet 8(9-1) 750 6.003

VB2 Feldweg, unbefestigt 9 707 6.364

HT4 Versiegelte Flache (Fundamente) 0 500 0
Gesamt: 140.677 731.767
Tabelle 4: Kompensationsbedarf der integrierten Biotopbewertung

Biotopwert vor dem Eingriff Biotopwert nach dem Eingriff Kompensationsbedarf

848.446 731.767 116.679

Tabelle 5: Ermittlung des Biotopwerts im Ziel-Zustand

Code Biotoptyp BW/m? Flache (m?) BW
EA1 Fettwieﬂse (KM1, Glatthaferwiese), mafig artenreich - 15 109.655 | 1.096.551

techn. Uberpragt, verschattet®

EA1 Fettwiese (KM2, Glatthaferwiese), artenreich 19 26.508 335.774
BD2 Strauchhecke (KM3), junge Auspragung 11 3.984 36.519
GF6 Vegetationsarme Aufschittungsfldche 10 30 300
HT4 Versiegelte Flache (Fundamente) 0 500 0
Gesamt: 140.677 | 1.468.036

a eine artenreiche Auspragung wird wegen der grof3flachigen Beschattung bedingt durch die PVA-Modultische
nicht angenommen

Tabelle 6: Gegenliberstellung der Biotope im Ist-Zustand und im Ziel-Zustand

BW (Ist-Zustand) BW (Ziel-Zustand) KW (Kompensationswert)

848.446 1.468.036 619.590

4.25.2 Schutzgutbezogene Bewertung

Fir das Planvorhaben ergeben sich keine erheblichen Beeintrachtigungen besonderer
Schwere fir die Schutzguter Wasser, Klima und Luft. Die Eingriffserheblichkeit flr das
Schutzgut Kultur und Sachgduter ist derzeit noch nicht einstufbar.

Erheblichen Beeintrachtigungen besonderer Schwere ergeben sich fir die Schutzgiter Bio-
tope (s.0.), Landschaftsbild/Erholung, Boden/Flache, Flora und Fauna:

Die Planflachen und ihre Umgebung weisen grundsatzlich eine hohe Bedeutung flr die
Landschaftsgebundene Erholung auf, wobei diese durch die intensive landwirtschaftliche
Nutzung der Flachen bereits vorbelastet ist. Durch die Realisierung des Vorhabens werden
die Planflachen mit landschaftsfremden Elementen bedeckt. Zur Erhaltung des Status quo
erfolgt eine randliche Eingriinung an Stellen wo eine Einsehbarkeit mit Nahwirkung gegeben
ist. Positiv auf das Landschaftsbild und auf die Erholungseignung der Gebiete wird sich au-
Ber der randlichen Eingriinung auch die geplante Extensivierung der Anlageflachen selbst
auswirken.

Auch flr das Schutzgut Boden ist mit erheblichen Beeintrachtigungen besonderer Schwere
zu rechnen. Fir die Aufstanderung der Modultische (Rammpfosten) und Nebenanlagen wer-
den 1000 m? Boden versiegelt. Hierdurch werden die natirlichen Bodenfunktionen gestort
und es muissen Ausgleichsmalinahmen erfolgen, um die Auswirkungen zu kompensieren.
Eine Neuversiegelung kann im Sinne des BNatSchG nur durch Entsiegelung gleichartig aus-
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geglichen werden. Flachen fir die Entsiegelung stehen jedoch, wie auch im vorliegenden
Fall, nur selten zur Verfigung. Daher sind Flachen mit nahezu selber GréRe wie die Ein-
griffsflache durch Extensivierung oder Bepflanzung mit Gehdlzen so aufzuwerten, dass die
Beeintrachtigungen des Bodenhaushaltes funktionell ausgeglichen werden. Als Ausgleichs-
maflinahmen sind deshalb die Entwicklung von (maRig) artenreichen Glatthaferwiesen auf
den Anlagenflachen und den Freiflachen (z.B. Waldabstandsflache etc.) mit extensiver Be-
wirtschaftung geplant. AuRerdem erfolgt eine randliche Eingriinung durch Hecken, dort wo
eine Einsehbarkeit der Flache gegeben ist. Durch die schonende Pflege sowie den Verzicht
auf Dunge- und Pflanzenschutzmittel, wird das Bodenleben geférdert und Schadstoffeintrage
verringert. Durch die Ausbildung einer Vegetationsdecke wird weiterhin die Gefahr von Bo-
denerosionen auf ehemaligen Ackerstandorten erheblich reduziert. Dies gilt ebenfalls fir das
Schutzgut Flora, fiir das durch Versiegelung auf sehr kleiner Flache Standorte flr Pflanzen
mit geringer bis mittlerer Bedeutung fur die Sicherung der biologischen Vielfalt verloren ge-
hen. Durch die geplante Etablierung und extensive Pflege (mafig) artenreicher Glatthafer-
wiesen und die Pflanzung heimischer Gehdlze, ist insgesamt von einer Standortaufwertung
fur das Schutzgut Pflanzen auszugehen.

Erhebliche Beeintrachtigungen besonderer Schwere ergeben sich zudem fir das Schutzgut
Fauna. Die Avifaunistische Untersuchung zu der geplanten Freiflachen-Photovoltaikanlagen
ergab die Betroffenheit von zwei Feldlerchenrevieren auf der Planflache. Nach aktuellem
Stand des Wissens ist ein Erhalt von Feldlerchenrevieren in Freiflachenphotovoltaikanlagen
grundsatzlich madglich (u.a. Lieder & Lumpe 2011, Schonert et al. 2017, Peschel und Peschel
2023). Hierzu ist eine entsprechend ,feldlerchenfreundliche Anlagengestaltung® notwendig,
(siehe Kapitel 6.1). Alternativ dazu kann der Verlust von Brutplatzen der Feldlerche extern
durch vorgezogene externe AusgleichsmalRnahmen (CEF-MalRnahme) kompensiert werden
(siehe CEF-Malnahme Feldlerche).

Der Eingriff kann somit flaichenmaRig und funktionell als ausgeglichen gelten.

4.26 7.2 Beschreibung der KompensationsmaRnahmen

Als Ausgleich fir die durch die Planung entstehenden Beeintrachtigungen werden nachfol-
gende Kompensationsmalinahmen durchgeflihrt (siehe Abbildung 13).
KompensationsmaRnahme 1 (KM1)

Entwicklung einer maRig artenreichen Glatthaferwiese mit extensiver Bewirtschaftung und
Verzicht auf Dinge- und Pflanzenschutzmittel

Nach Beendigung der BaumalRnahmen sind auf der Anlagenflache im Bereich der Modul-
standorte in der folgenden Pflanzperiode maRig artenreiche Glatthaferwiesen zu entwickeln.
Die nachfolgende Malinahmenbeschreibung orientiert sich an den Empfehlungen von Vahle
(2015) und Biedermann & Werking-Radtke (2008) sowie dem ,MalRnahmenblatt Grinland-
nutzung“ (LANUV 2012): Die Einsaat erfolgt mit regionalem und standortangepasstem Saat-
gut fur artenreiche Glatthaferwiesen, das durch Heudrusch artenreicher Wiesen in der nahe-
ren Umgebung gewonnen (Mahdgutibertragung) oder gekauft werden kann (Herkunftsgebiet
»Rheinisches Bergland®). Diingung und der Einsatz von Pestiziden sind nicht zulassig. Wah-
rend der Betriebszeit der Anlage werden die Flachen durch eine ein- bis zweischirige Mahd
oder durch Beweidung extensiv gepflegt. Mahdzeitpunkte und Beweidung sind an die An-
spriche der Feldlerche anzupassen. Um Brutverluste moéglichst gering zu halten, findet die
erste Mahd ab Mitte Juni statt und die zweite Mahd ab September (min. 6 Wochen Abstand
zwischen den Mahdzeitpunkten). Das Mahdgut ist abzutransportieren (ggf. Heunutzung). Bei
Beweidung ist die Besatzdichte so anzupassen, dass ein Muster von lang- und kurzrasigen
Strukturen erreicht wird. Als Richtwert dient dabei die rechnerische Besatzdichte von 1,4
GVE/ha (LBM 2021).
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KompensationsmaBnahme 2 (KM2)

Entwicklung von artenreichen Glatthaferwiesen mit extensiver Bewirtschaftung und Verzicht
auf Dinge- und Pflanzenschutzmittel

Nach Beendigung der BaumalRnahmen sind auf den unbebauten Abstandsflachen zum Wald
und dem Wildkorridor im Geltungsbereich der Planung in der folgenden Pflanzperiode arten-

reiche Glatthaferwiesen zu entwickeln. Die Anlage und Pflege der Wiesen sind entsprechend
der Mal3nahmenbeschreibung zur KM1 (siehe oben) durchzuflhren.

KompensationsmaRnahme 3 (KM3)

Randlichen Eingriinung von Planflachenteilen

Nach Beendigung der Baumalinahmen ist in der darauffolgenden Pflanzperiode eine randli-
che Eingrinung dort vorzunehmen, wo die Anlagenflachen einsehbar sind. Es ist eine locke-
re, dreireihige Pflanzung von Strauchern auf einer Breite von 4 m vorgesehen (unter Beach-
tung des Nachbarschaftsrechts von Rheinland-Pfalz). Der maximale Abstand der Straucher
in einer Reihe betragt 1,5 m, der maximale Abstand zwischen den Reihen weist 1 m auf. Die
Pflanzung wird als ,Gleichschenkliger Dreieckverband“ ausgefihrt: Die Pflanzen benachbar-
ter Reihen stehen versetzt, also ,auf Licke“ und bilden so ein gleichschenkliges Dreieck.
Ausgefallene Straucher sind nachzupflanzen. Auf diese Weise entsteht ein dichter Gehdlz-
komplex, der flr eine Vielzahl von Lebewesen hochwertige Habitatstrukturen bietet und
gleichzeitig die Stérungen des Landschaftsbildes mindert.

Die randliche Eingriinung ist fachgerecht zu pflegen und dauerhaft zu erhalten. Unter ande-
rem sind die Gehdlze gegen Wildverbiss zu schiitzen, ggf. zu bewassern und auf Ausfall zu
kontrollieren und wenn erforderlich zu ersetzen. Riickschnitte der Gehdlzpflanzungen sind
bis auf eine Hohe von 3 Meter ab Bodenoberkante innerhalb der gesetzlichen Fristen (Okto-
ber - Ende Februar) zulassig.

Fir die PflanzmaRnahme sind ausschlieRlich einheimische Gehdlze regionaler Herkunft
(Herkunftsgebietes "Westdeutsches Bergland", BMU (2012)) in ihrer Wildform zu verwenden.
In Hinblick auf den Klimawandel werden u.a. gebietsheimische, trockenheitsvertragliche Wil-
dobstarten empfohlen.

Im Folgenden wird eine Auswahl von geeigneten Pflanzen gegeben. Sie dient der Orientie-
rung und kann um gebietsheimische, standortangepasste Geholze vergleichbarer Qualitat
erweitert werden:

Artenauswahl Baume (Pflanzqualitat: Heister, 2-3 x verpflanzt, 150-175 cm hoch)

Prunus avium Vogelkirsche
Sorbus aucuparia  Vogelbeere
Sorbus aria Mehlbeere
Sorbus torminalis Elsbeere
Quercus robur Stieleiche

Artenauswahl Straucher (Pflanzqualitat: Jeweils mind. 2x verpflanzt, 3-5 Triebe, 100-120 cm
Hobhe bei mittel- bis hochwachsenden Strauchern und 80-100 cm Hohe bei schwach wach-
senden Strauchern)

Crataegus monogyna WeilRdorn

Cornus mas - Kornelkirsche

Corylus avellana - Haselnuss

Euonymus europaeus Pfaffenhiitchen
Lonicera xylosteum Heckenkirsche

Sambucus nigra Schwarzer Holunder
Viburnum lantana Wolliger Schneeball
Viburnum opulus Gemeiner Schneeball
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Hinweis externe CEF-MaRnahme Feldlerche (CEF)

Durch das Vorhaben ergibt sich die Betroffenheit von einem Feldlerchenrevier auf der Plan-
flache. Wegen eines potenziellen Verlusts dieses Feldlerchenreviers durch eine Uberbauung
der Flache, wird eine vorgezogene externe Ausgleichsmalinahme (CEF-Mallnahme) auf
einem benachbarten Flurstlick (Gemarkung Hupperath, Flur 8, Flurstlick 15/1) umgesetzt.

Der MaBnahmenbedarf pro Feldlerchenpaar ist mindestens im Verhaltnis 1:1 zur Beeintrach-
tigung anzunehmen. Bei Funktionsverlust des Reviers mindestens im Umfang der lokal aus-
gepragten Reviergrolle und mindestens 1 ha. Bei der geplanten Freiflachen-
Photovoltaikanlage entsteht somit ein Kompensations-Bedarf von 1 ha. Im vorliegenden Fall
eignet sich insbesondere die Anlage von einem Blihstreifen in Kombination mit einem an
den Bluhstreifen angrenzenden Schwarzbrachestreifen (,linear angeordnete Feldlerchen-
fenster®).

Die Lage der MalRnahmenflache berlcksichtigt das Meideverhalten der Feldlerche gegen-
Uber hohen Baumbestanden entsprechend der Lage der Brutreviere zum Zeitpunkt der Un-
tersuchung und betragt im vorliegenden Fall ca. 100 m zum Waldrand und Feldgehdlz.

Tabelle 7: Mallhnahmenbeschreibung zur Anlage und Pflege der Blih- und Schwarzbra-
chestreifen

MaRnahmenbeschreibung

Bluhstreifen: | Anlage

Fir jedes zu kompensierende Feldlerchen-Revier (GréRe 1 ha)
wird ein BlUhstreifen von 6 bis 10 m Breite und 100 m Lange
bendtigt.

Mehrjahrige Bluhmischungen weisen eine hohere Arten- und
Strukturvielfalt auf und sind daher zu bevorzugen. Zu empfeh-
len ist beispielsweise die Blihmischung ,Blihende Landschaft
- Frihjahrsansaat, mehrj.“ der Firma Rieger-Hofman GmbH?.
Die Einsaat der Flache erfolgt llckig bis spatestens 30. April.
Durch ein flachiges Anwalzen der Ansaat wird ein optimaler
Bodenschluss gewahrleistet.

Pflege
Auf den BllUhstreifen sind pro Jahr zwei Pflegeschnitte durch-

zufihren. Um vielfaltige Strukturen zu entwickeln und Blihzei-
ten zu verlangern, erfolgen die Pflegeschnitte alternierend auf
ca. 50 % (maximal 70 %) der Flache. Das jeweils anfallende
Mahdgut kann auf den Flachen verbleiben (Mulchen). Der ers-
te Mulchschnitt erfolgt bis spatestens Mitte Marz und der zwei-
te Mulchschnitt ab dem 10. Juli mit einer Schnitthéhe von min-
destens 15 cm. Um Dominanzen einzelner Arten vorzubeugen,
sind die Flachen alle vier Jahre umzubrechen und neu einzu-
saen.

2 https://www.rieger-hofmann.de/sortiment-shop/mischungen/mischungen-fuer-die-land-und-
forstwirtschaft/23-bluehende-landschaft-fruehjahrsansaat-mehrjaehrig/detailansicht-bluehende-
landschaft-fruehjahrsansaat-

mehrjaeh-
rig.htmi?tt_products%5BbackPID%5D=175&tt_products%5Bproduct%5D=62&cHash=1e0adfb566324
600d1ea2a7f87964821
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Schwarzbrachestreifen: | Anlage

Die bis zu 3 m breiten Schwarzbrachstreifen grenzen unmittel-
bar an die Bluhstreifen an. Diese Flachen werden nicht einge-
sat. Der Einsatz von Pestiziden und Dingemitteln ist auf den
Flachen nicht erlaubt.

Pflege
Der aufkommende Bewuchs wird kontinuierlich ca. alle 3-4

Wochen mittels Grubber, Egge oder Bodenfrase mechanisch
entfernt.

In der Brutzeit (Ende Marz bis Ende April) darf keine Bearbei-
tung der Flachen erfolgen.

Umsetzung Die Malinahme ist vor Beginn der Bauphase umzusetzen.

Dauer Die MaRnahme ist mindestens Uiber den Zeitraum des Betriebs
der Freiflachen-Photovoltaikanlage (PV-FFA) umzusetzen.

MaBRnahme 1 (M 1)

Diese MalRnahme ist keine Kompensationsmalinahme, dient aber der zusatzlichen Aufwer-
tung der Flache aus naturschutzfachlicher Sicht und ist deshalb zu empfehlen:

Anlage von Steinschuttungen fir Reptilien

Auf den Freiflachen der Planflache B werden zwei Steinschittung (nierenférmig, 3 m breit
und 5 m lang) angelegt. Vor der Anlage muss die Flache auf 50 bis 100 cm Tiefe ausgekof-
fert werden um eine ausreichende Frostsicherheit zu gewahrleisten und um ein schnelles
Uberwachsen der Steinschiittung zu verhindern. Die Schittungen missen ca. 1 m tief in ins
Erdreich reichen und ca. 1 m hdéher sein als das Bodenprofil. Es missen etwa faustgrofRe
Steine (autochthones Material) verwendet werden. Auf der Steinschittung ist nahrstoffarmes
Substrat auszubringen. An der Nordseite der Schittung sind niedrige Straucher (z. B. Weil3-
dorn) anzupflanzen.
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Legende

L0 Geltungsbereich
C 7 Plangebiet
VB2

Kompensation
Entwicklung einer {maBig) artenreichen
Glatthafarwiese (KM1}
Entwicklung einer artenreichen
Glatthaferwiese (KM2}

e Randliche Eingrinung (KM3)

[ Feldlerche Ausgleichsféche (CEF)

Zusatzliche Maknahmen
E—] steinschittungen {M1)

(https://lvermgeo.rip.de/de/geodaten-geoshop/opendata/).
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4.27 Auswirkungen auf Vorgaben ubergeordneter Planungen und Schutzgebie-
te/Schutzobjekte

4.27.1 Auswirkungen auf Vorgaben iibergeordneter Planungen

Die Planflache wird derzeit ackerbaulich genutzt und liegt gemafl dem Landesentwicklungs-
programm LEP IV und dem regionalen Raumordnungsplan Trier (Entwurf Januar 2014) in
einem Vorbehaltsgebiet fur die Landwirtschaft und grenzt an ein Vorbehaltsgebiet fur Erho-
lung und Tourismus.

Eine vorlbergehende Nutzung solcher Flachen fir die Energiegewinnung ist nicht irreversi-
bel, eine Wiederinanspruchnahme der Boden flr die Landwirtschaft ist nach Ablauf der Nut-
zung mdglich.

Ebenso sind, unter Beachtung der Vermeidungs- und KompensationsmalRnahmen, keine
negativen Auswirkungen auf die Erholung und den Tourismus im Plangebiet zu erwarten. Die
Wahrnehmung von touristischen Anlagen oder der Landschaft von Aussichtspunkten aus
wird durch das Planvorhaben voraussichtlich nicht beeinflusst.

Im Standortkonzept zu Photovoltaik-Freiflachenanlagen in der Verbandsgemeinde Wittlich-
Land wird die Planflache als potentiell geeigneter Standort fir PV-FFA dargestellt.

4.27.2 Auswirkungen auf geschiitzte Biotope

Es ist davon auszugehen, dass sich die Nutzungsanderung der Planflachen positiv auf wert-
gebende umliegende Biotope auswirken wird. Der Verzicht auf Dinge- und Pflanzenschutz-
mittel fuhrt zu geringeren Schadstoffeintrdgen in Gewasser sowie Wiesen und Walder im
Umfeld der Planflache. Davon profitieren Flora und Fauna in umliegenden schutzwirdigen
Biotopen/Biotopkomplexen.

4.28 Zusammengefasste Gegeniiberstellung der Schutzglter-
Beeintrachtigungen und der Vermeidungs-/ AusgleichsmaRnahmen

In der nachfolgenden Tabelle werden die vom Vorhaben ausgehenden relevanten Beein-

trachtigungen zusammengefasst und den Vermeidungs-/Ausgleichmal3nahmen gegenuber-

gestellt.

Tabelle 8: Zusammengefasste Gegenulberstellung der Schutzgtiter-Beeintrachtigungen und
der Vermeidungs-/ Ausgleichsmalinahmen.

Auswirkungen Eingriff Vermeidungs-/AusgleichsmaBnahme

MaRnahme | Beschreibung

Schutzgiiter Flora und Fauna

Baubedingt Stoérung und Vertreibung von V1 Storungsintensive Bauarbeiten (Baufeld-
Tieren durch Larm, Erschiitte- freimachung, Erd- und Rammarbeiten,
rungen, stoffliche Emissionen etc.) diirfen generell nur zwischen Okto-
(Staub- und Abgasemissionen) ber und Ende Februar stattfinden (aul3er-
und optische Stérungen halb der Vogelbrutzeit).

V2 Bebauung der gehdlznahen AuRenberei-

che findet im Oktober statt ODER Kartie-
rung und Kontrolle von Fledermauswin-
terquartieren.

V3 Weniger stérungsintensive Arbeiten (Sto-
rungsintensitat geht nicht Gber das ge-
wohnte Maf} durch Vorbelastungen hin-
aus) kénnen auch tber den Februar
hinaus im direkten Anschluss weiterge-
fiihrt werden, allerdings ohne langere
Unterbrechungen. Bei Stillstandszeiten
von mehr als 5 Tagen, miissen dann
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Vergramungsmafinahmen fir Bodenbri-
ter durchgefiihrt werden, um eine Ansied-
lung im Eingriffsbereich zu vermeiden.

V4

Kein Befahren/Eingriff im Waldrandbe-
reich (gut sichtbare Markierung der Bau-
feldgrenze).

V5

Verzicht auf Nachtbaustellen und nachtli-
che Beleuchtung der Baustelle.

Totung von Tieren Zerstorung
der Vegetation und Verlust
potenzieller Habitatstrukturen

\Al

Storungsintensive Bauarbeiten (Baufeld-
freimachung, Erd- und Rammarbeiten,
etc.) diirfen generell nur zwischen Okto-
ber und Ende Februar stattfinden (aul3er-
halb der Vogelbrutzeit).

V2

Bebauung der gehdlznahen AuRenberei-
che findet im Oktober statt ODER Kartie-
rung und Kontrolle von Fledermauswin-
terquartieren.

V3

Weniger stérungsintensive Arbeiten (Sto-
rungsintensitat geht nicht Gber das ge-
wohnte Maf} durch Vorbelastungen hin-
aus) kénnen auch tber den Februar
hinaus im direkten Anschluss weiterge-
fihrt werden, allerdings ohne langere
Unterbrechungen. Bei Stillstandszeiten
von mehr als 5 Tagen, miissen dann
Vergramungsmafnahmen fiir Bodenbri-
ter durchgefiihrt werden, um eine Ansied-
lung im Eingriffsbereich zu vermeiden.

V4

Kein Befahren/Eingriff im Waldrandbe-
reich (gut sichtbare Markierung der Bau-
feldgrenze).

V6

Durchfiihrung der Bauarbeiten nach DIN
18920.

Anlagebedingt Verlust/Veranderung von Habi-
taten fiir Tiere und Pflanzen
durch die Flachen-
versiegelung/-Uberbauung,
Silhouetteneffekt

CEF

Externe CEF-Mafnahme Feldlerche?

V7

Belassen eines 6m breiten Freistreifen
auf der Planflache A.

KM1

Entwicklung von maRig artenreichen
Glatthaferwiesen mit extensiver Bewirt-
schaftung und Verzicht auf Diinge- und
Pflanzenschutzmittel.

KM2

Entwicklung von artenreichen Glatthafer-
wiesen mit extensiver Bewirtschaftung
und Verzicht auf Dinge- und Pflanzen-
schutzmittel.

Zerschneidung von Lebens-
raumen, Barrierewirkung

V8

Zaungestaltung mit Durchlassen fiir
Klein- und Mittelsduger (min. 15-20 cm
Bodenabstand, Maschenweite von mind.
15x15 cm bei Verwendung eines Kno-
tengeflechtzaunes; kein Stacheldraht).

V9

Querungsmaoglichkeiten fiir Grofisduger
(Wildkorridor mit 50 m Breite).

Betriebsbedingt Stdérung von nachtaktiven
Tieren durch Auf3enbeleuch-
tung

V10

Verzicht auf eine Beleuchtung der Anla-
ge.

Schutzgut Boden, Flache und Wasser

Baubedingt Verringerung der Bodenfunkti-
onen durch Bodenverdichtun-

V11

Bei Eingriffen in den Baugrund sind
grundsatzlich die einschlagigen Regel-
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gen, Teilversiegelungen sowie
Bodenbewegungen und Umla-
gerungen; Beeintrachtigung
von Gewassern

werke zu berticksichtigen (u.a. DIN
18300, 18915, 19639) sowie die Vorga-
ben der Bundes-Bodenschutz- und Alt-
lastenverordnung (BBodSchV) und er-
ganzend hierzu die ALEX Merk- und
Informationsblatter des Landesamtes fiir
Umweltschutz und Gewerbeaufsicht zu
beachten.

V12

Beschrankung der baubedingten Fla-
chenbeanspruchung auf ein Minimum.

V13

Vermeidung von grof3eren Erdmassen-
bewegungen sowie von Veranderungen
der Oberflachenformen.

V14

Vermeidung von Bauarbeiten bei anhal-
tender Bodennasse; bei Bauarbeiten in
den Wintermonaten ist eine bodenkundli-
che Baubegleitung gem. § 4 Abs. 5
BBodSchV erforderlich.

V15

Biindelung und flachensparende Auswei-
sung von Zufahrtswegen, Materiallager-
platzen und Abstellflachen fir Baustellen-
fahrzeuge, wenn mdglich Nutzung bereits
vorhandener befestigter Flachen.

V16

Keine Anlage von Wegen und Lagerfla-
chen auf Mutterboden.

V17

Sachgerechter Umgang mit Bodenmate-
rial gemaR DIN 19731.

V18

Verzicht auf Fremdsubstrate bei Zu-
fahrtswegen und Lagerplatzen; Verwen-
dung standortgerechter, nahrstoffarmer
und unbelasteter Substrate.

V19

Verwendung wasserdurchlassiger Bo-
denbelage fiir Wege, Lagerplatze etc.

V20

Ruckbau von Baustraf3en und Lagerplat-
zen und Auflockerung des Bodens.

Belastung des Bodens und
Grundwassers durch Austritt
von wassergefahrdenden
Stoffen

V21

Ordnungsgemaler Umgang mit wasser-
gefahrdenden Stoffen.

V22

Sorgfaltige Entsorgung von Restbaustof-
fen.

Anlagebedingt/
Betriebsbedingt

Verlust von Bodenfunktionen
durch Flachenversiegelung

V23

Vermeidung einer grof3flachigen Versie-
gelung durch die Festsetzung einer
Obergrenze von 500m? auf der Planfla-
che.

KM1

Entwicklung von maRig artenreichen
Glatthaferwiesen mit extensiver Bewirt-
schaftung und Verzicht auf Diinge- und
Pflanzenschutzmittel.

KM2

Entwicklung von artenreichen Glatthafer-
wiesen mit extensiver Bewirtschaftung
und Verzicht auf Diinge- und Pflanzen-
schutzmittel.

KM3

Randliche Eingriinung von Planflachen-
teilen.

Erhohter Oberflachenabfluss

Sollte der anfallende Niederschlag die
Versickerungsleistung des Bodens lber-
steigen, missen nachtraglich naturver-
tragliche Riickhaltemdglichkeiten ge-
schaffen werden.

Verunreinigung von Boden und

V24

Verzicht auf Diinge- und Pflanzen-
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Grundwasser durch stoffliche schutzmittel.
Emissionen V25 Verzicht auf Reinigungsmittel fir die
Solarmodule.
Schutzgut Landschaftsbild, Mensch und Erholung
Anlagebedingt/ Stérung des Landschaftsbildes | V26 Héhenbegrenzung der Module und der
Betriebsbedingt und der Erholfunktion durch Betriebsgebaude (Trafo und Ubergabe-
Technische Uberpragung der station) auf 3,5 m.
Landschaft, optische Storreize | KM3 Randliche Eingriinung von Planflachen-
(Blendung) und Erzeugung teilen.
elektromagnetischer Span-
nungen

(V) Im Laufe des weiteren Verfahrens kénnen sich ggf. weitere Vermeidungsmafinahmen ergeben.

a) externe CEF-MafRnahme Feldlerche (CEF): Um einem Verlust von einem Brutplatz der Feldlerche vorzubeugen,
muss eine vorgezogene Ausgleichsmalinahme (Umsetzung vor Beginn der Bauphase) umgesetzt werden. Hier-
bei werden MalRnahmenflachen mit Steigerungspotenzial in der Besiedlungsdichte an Feldlerchen so aufgewer-
tet, dass sich zusatzliche Reviere etablieren kdnnen. Es werden Kleinstrukturen geschaffen, die geeignete Nist-
standorte und eine verbesserte Nahrungssituation fiir Feldlerchen bieten; Detaillierte Beschreibungen zu Anlage
und Pflege siehe Kapitel 7.2

5 ZUSAMMENFASSENDE BEWERTUNG UND FAZIT

Um nationale und internationale Energie- und Klimaschutzziele umzusetzen, strebt das Land
Rheinland-Pfalz eine nachhaltige Energieversorgung an. Im Rahmen der Energiewende soll
auch die Energiegewinnung aus Solarparks ausgebaut werden.

Im  vorliegenden Fachbeitrag Naturschutz zum  Bebauungsplan ,Freiflachen-
Photovoltaikanlage — Hupperath®, Ortsgemeinde Hupperath, wurde geprift, ob durch die
beabsichtigte Errichtung eines Solarparks eine Beeintrachtigung 6ffentlicher Belange hervor-
gerufen wird, insbesondere der Belange des Naturschutzes und der Landespflege. Es wurde
eine artenschutzrechtliche Potentialanalyse erstellt (Anhang 1) und einer vertiefende Unter-
suchung zur Artengruppe der Vogel durchgefiihrt (Anhang 2) sowie die Auswirkungen des
Planvorhabens auf die Schutzguter Flora und Fauna, Boden, Flache und Wasser, Klima und
Luft, Landschaftsbild, Mensch und Erholung, Kultur und Sachguter untersucht und nach dem
LPraxisleitfaden zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs in Rheinland-Pfalz“ (MKUEM,
2021) bewertet sowie die Auswirkungen der Planung auf Ubergeordnete Planungen und
Schutzgebiete beurteilt.

Die vom Planvorhaben direkt betroffene Flache wird aktuell landwirtschaftlich intensiv ge-
nutzt. Und es bestehen weitere Vorbelastung durch menschliche Nutzung aufgrund der Lage
der Planflache in Siedlungsnahe und dem Vorhandensein von 6rtlichen Wanderwegen.

Um das Eintreten von Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG fur Tiere
durch das Vorhaben zu vermeiden, missen vorsorglich umfangreiche Vermeidungsmal}-
nahmen umgesetzt werden, u.a. die Einhaltung von Bauzeitregelungen und Schutzabstan-
den zu wertvollen Quartierstrukturen. Auflerdem werden MafRnahmen zum Ausgleich fur die
Betroffenheit eines Feldlerchen-Brutreviers durch die Planung erforderlich. Dieser erfolgt
Uber einen externen Ausgleich in raumlicher Nahe zur Planflache.

Erhebliche Beeintrachtigungen besonderer Schwere durch das Vorhaben miissen aul3erdem
fur die Schutzgtter Biotope, Landschaftsbild/Erholung und Boden/Flache angenommen wer-
den, sodass Kompensationsmaf3nahmen notwendig werden. Diese ermoglichen einen voll-
standigen flachenmaRigen und funktionellen Ausgleich des Eingriffs, es verbleibt ein Kom-
pensationsiberschuss.

Bei der Gesamtbetrachtung (unter Beachtung der Vermeidungs- und Kompensationsmaf3-
nahmen) ergeben sich durch die Planung keine erheblichen Auswirkungen auf die Vorgaben
Ubergeordneter Planungen.
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Durch die geplante Entwicklung einer (mafig) artenreichen Glatthaferwiese auf der aktuell
intensiv landwirtschaftlich genutzten Anlageflache und dem zukinftigen Verzicht von Pflan-
zenschutz- und Dingemittel, kann generell von einer Aufwertung der Lebensraumfunktionen
fur viele Tier- und Pflanzenarten im Plangebiet ausgegangen werden sowie eine deutliche
Reduzierung der Schadstoffeintrage in Boden und Gewasser im Plangebiet und der naheren
Umgebung erreicht werden.

5.1 Planungsalternativen

Im Vorfeld der verbindlichen Bauleitplanung hat die Verbandsgemeinde Wittlich Land im
Rahmen einer PV-Studie Flachen in der Verbandsgemeinde herausgefiltert, die als potentiel-
le Eignungsflachen in Betracht kommen.

Die Angabe der wesentlichen Griinde fir die getroffene Wahl erfolgt an anderer Stelle der
(stadtebaulichen) Begriindung zum vorliegenden Bebauungsplan.

Das Aufzeigen anderweitiger Planungsmdglichkeiten bzw. plankonformer Alternativen be-
schrankt sich daher auf den raumordnerisch Uberpriften bzw. gewahlten Standort zum PV-
Vorhaben.

5.2 Beschreibung der wichtigsten Merkmale der verwendeten technischen
Verfahren bei der Umweltpriifung sowie Hinweise auf Schwierigkeiten, die
bei der Zusammenstellung der Angaben aufgetreten sind

Beim Zusammenstellen der Angaben zu diesem Umweltbericht kam es nicht zu Schwierig-

keiten, da die relevanten Gutachten und Fachplanungen bereits vorlagen. Eine Auflistung

der verfugbaren und ausgewerteten Quellen ist auch der Referenzliste der Quellen zu die-
sem Umweltbericht zu entnehmen.

Die angewendeten Verfahren sind allgemein anerkannt. Technische Defizite oder Schwierig-
keiten bei der Anwendung der Verfahren, die flir die Ergebnisse der Umweltprifung von Be-
deutung sein kénnten, sind nicht bekannt.

5.3 Beschreibung der geplanten MaBnahmen zur Uberwachung [Monitoring]
der erheblichen Auswirkungen der Durchfiihrung des Bauleitplans auf die
Umwelt;

Die Ausfihrung der notwendigen AusgleichsmaRnahmen wird durch die Gemeinde erstmalig

ein Jahr nach Fertigstellung der baulichen Anlagen durch eine Ortsbesichtigung tberpruft.

Die Festsetzungen zur Einbindung in das Landschaftsbild (wie z.B. Mal} der baulichen Nut-
zung, Hohe baulicher Anlagen etc.) wird durch die Gemeinde erstmalig bei der Erteilung des
gemeindlichen Einvernehmens nach § 36 BauGB geprift. Eine weitere Priifung erfolgt durch
Ortsbesichtigung nach Umsetzung der baulichen Anlagen.

5.4 Allgemein verstandliche Zusammenfassung der erforderlichen Angaben
nach dieser Anlage;

Die Ortsgemeinde Hupperath plant im Westen der Gemarkung Freiflachen-

Photovoltaikanlagen zur Einspeisung des produzierten Stroms.

Voraussetzung fir die Errichtung einer erdgebundenen Photovoltaikanlage (Solarpark) auf

bisher landwirtschaftlich genutzten Flachen ist die Anderung des Flachennutzungsplanes der
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Verbandsgemeinde und die Aufstellung eines Bebauungsplanes mit Ausweisung eines Son-
dergebietes gem. § 11 (2) BauNVO (Zweckbestimmung: Photovoltaikanlage).

Vorgesehen sind aufgestanderte Anlagen; die Photomodule beginnen etwa bei 0,70 bis
0,90 m Uber dem Boden und haben eine Gesamthéhe bis zu ca. 3,50 m Uber Gelande. Die
Bodenbedeckung wird durch Beweiden oder Mahen kurz gehalten. Das Gelande wird einge-
zaunt und an Teilen der Auliengrenzen begrint.

Es sind keine Schutzgebiete bzw. landesweit erfasste Biotope von der Planung direkt betrof-
fen. Die Wohnqualitdt von Hupperath bleibt im Verhaltnis zur Bauhéhe der Anlage, deren
Entfernung zur Siedlung, i.V.m. dem vorhandenen Wald und der geplanten randlichen Ein-
grinung unberthrt.

Der Eingriff ist trotz der fehlenden Vermehrbarkeit von Boden als unerheblich fir die Schutz-
guter Boden und Wasser einzustufen, da dieser mit einem geringen Versiegelungsgrad ver-
bunden ist, und der Bodenzustand sich gegenlber dem Status quo durch die Entwicklung
von extensivem Griinland verbessern wird.

Es kommt durch die Module zu einer hohen Verschattung, wodurch sich das Mikroklima im
Plangebiet verandert.

Wegen der fehlenden Barrierewirkung und der damit i.V. stehenden uneingeschrankten
Durchliftung des Umfeldes des Plangebietes, wirkt sich die Verschattung aber nicht erheb-
lich auf das Lokalklima (Mikro- und Mesoklima) aus.

Die Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiter Boden, Flache und Wasser kdnnen
unter Bertcksichtigung der Vorbelastungen durch intensive landwirtschaftliche Nutzung und
bei Beachtung der aufgefiihrten VermeidungsmalRnahmen generell als unerheblich bewertet
werden. Zu berlcksichtigen ist jedoch, dass die Flachenversiegelung von ca. 500 m? ausge-
glichen werden muss. Durch die geplante schonende, extensive Pflege der Anlagenflache
sowie den zukiinftigen Verzicht auf Dinge- und Pflanzenschutzmittel, wird das Bodenleben
geférdert und Schadstoffeintrage verringert. Durch die Ausbildung einer geschlossenen Ve-
getationsdecke wird eine schnelle Versickerung des Niederschlagwassers begunstigt und die
Gefahr von Bodenerosionen erheblich reduziert.

Da die beanspruchten Flachen in keinem fir das Lokalklima bedeutsamen Quell-, Abfluss-
oder Zielgebiet fir lokalklimatische Prozesse liegt und groRrdumige klimarelevante Auswir-
kungen durch die geplante Anlage nicht zu erwarten sind, kénnen erhebliche Beeintrachti-
gungen der Schutzguter Klima und Luft ebenfalls ausgeschlossen werden.

Auch die Auswirkungen auf das Landschaftsbild sowie die Erholungsfunktion des Plangebie-
tes werden unter Beachtung der Vermeidungs- und AusgleichsmalRhahmen insgesamt als
unerheblich eingeschéatzt. Teilbereiche des Solarparks werden von Hupperath aus einsehbar
sein. Aufgrund der Entfernung und der bereits bestehenden Vorbelastung des Landschafts-
bildes, ist hierbei jedoch nicht mit erheblichen Einschrankungen zu rechnen.

Erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigungen des Schutzgutes Kultur- und Sachguter kén-
nen aufgrund der Auskiesung ausgeschlossen werden.
Naturschutzfachliche Anforderungen an den Bebauungsplan

Damit die zu erwartenden Auswirkungen keine umweltrelevanten AusmaflRe annehmen (Mi-
nimierung) oder unvermeidbare Zerstérungen von Natur und Landschaft durch Aufwertungen
an anderer Stelle (Kompensation) ersetzt werden kénnen, sind im nachfolgenden Bebau-
ungsplan folgende MafRnahmen zu bericksichtigen:
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e Sicherung der Bodenfunktionen und Vermeidung besonderer Belastungen (Verbots
des Schadstoffeintrags), insbesondere wahrend der Baumaflinahme

e naturnahe Bewirtschaftung des anfallenden Oberflachenwassers vor Ort und wasser-
durchlassige Befestigung von Zuwegungen

e Entwicklung von extensiv genutztem Grinland unter den Modulen und im Bereich der
Griunflache sowie der Anpflanzung einer Hecke im Randbereich der PV Anlage

5.5 Referenzliste der Quellen, die fur die im Bericht enthaltenen Beschreibun-
gen und Bewertungen herangezogen wurden.

Folgende Quellen wurden zusammenfassend fur die im Umweltbericht enthaltenen Be-
schreibungen und Bewertungen herangezogen:

Artdatenportal (http://map.final.rlp.de/kartendienste/index.php)

Landschaftsplanung Verbandsgemeinde Bitburger Land, Teilfortschreibung Windenergie
Landesamt flir Geologie und Bergbau Rheinland-Pfalz

Landesamt fur Umwelt, Wasserwirtschaft und Gewerbeaufsicht Rheinland-Pfalz: ALEX-
Informationsblatt 28

Landesamt fir Wasserwirtschaft: Grundwasserbeschaffenheit
Landschaftsinformationssystem (LANIS)

LUWG RLP: Arten mit besonderen rechtlichen Vorschriften

Ministerium fir Umwelt: Planung vernetzter Biotopsysteme

www.floraweb.de

www.geoportal-wasser.rlp.de

www.Igb-rip.de

www.umweltatlas.rip.de
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6 POTENTIALANALYSE 2ZU STRENG GESCHUTZTEN ARTEN GEMAR
§ 44 BNATSCHG

Im Rahmen des Fachbeitrages Naturschutz erfolgte eine artenschutzrechtliche Voruntersu-
chung. In dieser wurde geprift, ob mit Tier- und Pflanzenarten des Anhang IV der FFH-
Richtlinie oder mit heimischen europaischen Vogelarten (gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie)
im Plangebiet zu rechnen ist und ob fir diese durch das Vorhaben ein Verbotstatbestand
nach § 44 Abs. 1 BNatSchG tangiert werden kann.

Datengrundlage bilden die Auswertungen von Abfragen von Bereitstellungssystemen zu Art-
vorkommen in Rheinland-Pfalz:

e ARTeFAKT (Landesamt fur Umwelt Wasserwirtschaft und Gewerbeaufsicht Rhein-
land-Pfalz, Blattschnitt TK 25 Nr. 6006, Zugriffsdatum 26.01.2023)

e Artdatenportal (Blattschnitt TK 5 Nr. 3365536 und 3365534, Zugriffsdatum
26.01.2023)

e Landschaftsinformationssystem (LANIS): Artnachweise (2x2 km Raster, Gitter-ID:
3365536, 3365534, Zugriffsdatum 26.01.2023)

e ArtenFinder Service Portal Rheinland-Pfalz: Artenanalyse (Zugriffsdatum 26.01.2023)

Zur Beurteilung der Habitatausstattung des Untersuchungsgebietes, erfolgte eine Begehung
vor Ort am 24.09.2022. Vertiefende faunistische Untersuchungen haben bislang nicht statt-
gefunden.

6.1 Rechtliche Grundlagen

Die FFH-Richtlinie 92/43/EWG und die Vogelschutzrichtlinie 79/409/EWG gehoéren zu den
wichtigsten Beitragen der Europaischen Union (EU) zum Erhalt der biologischen Vielfalt in
Europa. Ziel hierbei ist es, einen glinstigen Erhaltungszustand zu bewahren und die Bestan-
de der Arten und deren Lebensraume langfristig zu sichern. Um dieses Ziel zu erreichen, hat
die EU Uber die beiden genannten Richtlinien zwei Schutzinstrumente eingefuhrt: Das euro-
paische Schutzgebietssystem ,Natura 2000“ zum Schutz von Habitaten sowie die Bestim-
mungen zum Artenschutz, welche neben dem physischen Schutz der Arten auch den Schutz
deren Lebensstatten beinhalten. Die Artenschutzregelungen gelten flachendeckend, auch
aullerhalb der NATURA 2000-Gebiete, sofern die betreffenden Arten oder ihre Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten vorkommen. Die §§ 44 und 45 des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG) setzen die Natura-2000-Richtlinien, bezogen auf den Artenschutz, in nationales
Recht um.

Die Notwendigkeit zur Durchflihrung einer Artenschutzpriifung bei Planungsverfahren oder
bei der Zulassung von Vorhaben ergibt sich aus den unmittelbar geltenden Regelungen des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. § 44 Abs. 5 und 6 sowie § 45 Abs. 7 BNatSchG.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG gilt:

LES ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschadigen oder zu zerstdren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stoérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,
Artenschutzrechtliche Bewertung der Planung geman § 44 BNatSchG
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3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu
zerstoren (Zugriffsverbote).”

Diese Verbote werden um den fir Eingriffsplanungen relevanten Absatz 5 des § 44
BNatSchG erganzt. Dementsprechend gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach §
15 unvermeidbaren Beeintrachtigungen Eingriffen in Natur und Landschaft, die nach § 17
zugelassen sind sowie bei nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassigen Vorha-
ben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1, nur fiur die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihr-
ten Tier- und Pflanzenarten sowie fiir die heimischen europaischen Vogelarten gem. Artikel 1
der Vogelschutzrichtlinie. Prifungsrelevant sind somit folgende Arten:
e Tier- und Pflanzenarten nach den Anhangen IVa und IVb der Fauna-Flora-Habitat-
Richtlinie
e Samtliche wildlebende Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie
e Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefihrt
sind (sog. Verantwortungsarten). Diese Verantwortungsarten werden aktuell nicht be-
rucksichtigt, da eine entsprechende Rechtsverordnung noch fehlt.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ,liegt ein Verstol3 gegen das Tétungs- und Verletzungsverbot
nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht vor, wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff
oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten
nicht signifikant erhdéht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich
anerkannten Schutzmalnahmen nicht vermieden werden kann®. Weiterhin tritt das Verbot
der ,Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten* (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) nicht
ein, wenn ,die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird“. Zur
Vermeidung der Verbotstatbestande kénnen ggf. vorgezogene externe Ausgleichsmalinah-
men (CEF-Malinahmen) erforderlich werden. Lasst sich das Eintreten der Verbotstatbestan-
de nicht vermeiden, missen fir eine Projektzulassung die Ausnahmevoraussetzungen des §
45 Abs. 7 BNatSchG erfillt sein, so darf sich beispielsweise der guinstige Erhaltungszustand
betroffener Arten nicht verschlechtern.
Eine Artenschutzprifung kann in mehreren Stufen erfolgen:
In einer artenschutzrechtlichen Vorprifung/Potenzialanalyse wird geklart, ob durch das Vor-
haben artenschutzrechtliche Konflikte auftreten kdnnen und welche Arten ggf. davon betrof-
fen sind. Hierbei werden folgende Punkte abgefragt:

- Liegt das Plangebiet im Verbreitungsraum planungsrelevanter Arten?

- Liegen geeignete Habitatstrukturen fur diese Arten vor?

- Sind die Arten sensibel gegenuber den auftretenden Wirkfaktoren des Vorhabens?

Far die im Rahmen der Abschichtung ermittelten relevanten Arten wird nachfolgend gepruft,
ob bei der Umsetzung des Vorhabens, ggf. unter Berticksichtigung von Vermeidungsmalf}-
nahmen, die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG tangiert werden. Ist dies
nicht der Fall, ist das Vorhaben bezogen auf den Artenschutz zulassig und die artenschutz-
rechtliche Prufung endet damit.

Wenn unter Berlicksichtigung von Vermeidungsmafinahmen artenschutzrechtliche Konflikte
nicht ausgeschlossen werden kdnnen, mussen vertiefende artenschutzrechtliche Unter-
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suchungen erfolgen. Hierbei findet eine vertiefende Betrachtung der betroffenen Arten mit
Gelandebegehungen statt. Es werden entsprechend angepasste Vermeidungsmaflnahmen
formuliert sowie ggf. vorgezogene externe Ausgleichsmaflnahmen (sog. ,CEF-MalRnahmen®)
gepruft, die die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- /Ruhestatten im raum-
lichen Zusammenhang gewahrleisten sollen.

Lassen sich Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG nicht verhindern,
kommt die Anwendung der Ausnahmeregelung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG zum Tragen.
Die Ausnahmeprifung entscheidet dann darliber, ob das Vorhaben umgesetzt werden darf.
Weiterhin besteht die Mdglichkeit einer Befreiung gemal § 67 BNatSchG, diese kommt je-
doch nur in sehr wenigen Fallen zur Anwendung.

6.2 Artenschutzrechtliche Bewertung der Planung gemaR § 44 BNatSchG

In der vorliegenden Potenzialanalyse wird auf der Grundlage einer Gelandebegehung
und der Auswertung verfiigbarer Daten prognostiziert, ob durch das Vorhaben arten-
schutzrechtliche Konflikte entstehen kénnen.

Alle planungsrelevanten Arten, die nach der Vor-Ort-Begehung und Auswertung der Daten-
grundlage im Wirkraum der Planung vorkommen kénnen, wurden im Rahmen der arten-
schutzrechtlichen Potenzialanalyse betrachtet. Dabei wurde ein potenziell mdgliches Vor-
kommen dieser Arten durch den Vergleich ihrer Habitatanspriiche mit den im Wirkraum der
Planung vorhandenen Lebensraumbedingungen und Habitatstrukturen geprift. Berlicksich-
tigt wurden dabei auRerdem die bereits vorhandenen Stdrwirkungen durch die Nut-
zung/Bewirtschaftung der Planflachen und der ndheren Umgebung. Hierbei sind vor allem
die groRtenteils intensive landwirtschaftliche Nutzung der Planflache und die benachbarten
Sportanlagen von Bedeutung. In den Bereitstellungssystemen gelistete Arten, die aufgrund
ihrer Lebensraumanspruche nicht im Wirkraum zu erwarten sind, werden im Folgenden nicht
weiter beriicksichtigt. Fir potenziell vorkommende Arten erfolgt eine artenschutzrechtliche
Bewertung des Vorhabens, unter Bericksichtigung ihrer Empfindlichkeit gegenlber auftre-
tenden Wirkfaktoren und der bereits bestehenden Vorbelastungen.

6.2.1 Relevanztabelle
Nachfolgend sind in einer Relevanztabelle alle
e Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL sowie
¢ Wildlebenden europaischen Vogelarten gemal Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

aufgelistet, die laut Datengrundlage fur den Betrachtungsbereich gefuhrt werden. In der Ta-
belle wird dargestellt, ob eine Art im Plangebiet oder der Umgebung potenziell vorkommen
kann (Fortpflanzungs- oder Nahrungshabitat) und ob durch das Vorhaben Beeintrachtigun-
gen fur die Art prognostiziert werden. Erganzend werden die Ma3nahmen zur Vermeidung
der Beeintrachtigungen aufgelistet. Die Funktion der Planflache als Rastplatz flr ziehende
Vogelarten wird in der Tabelle nicht berlicksichtigt, eine mogliche Beeintrachtigung diesbe-
ziglich wird im Text diskutiert.
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Arten- wissenschaftlicher potenzieller Lebensraum im Beeintrachtigungen Malknahmen
deutscher Name RL-RP®* | RL-D? FFH/VSR" Eingriffshbereich/Wirkraum der durch das Vorhaben zur
Eruppe Name Planung?* anzunehmen?® Vermeidung®
'o'ﬁgal
Vigel Turdus meruia Amsel ja {ja) VWl
Vigel Motacilla alba Bachstelze (ia) {ja) V1
Viigel Foleo subbuten Baurnfalke 3 sonst Zugvagel ja {ia) W1
Vigel Anthus trivialis Baumpieper 2 W ja {ja) V1
Vigel Gollinago gollinogo | Bekassine 1 1 Art.4{2): Brut nein nein -
Vigel Fulico atra Blasshuhn, Bldssralle Art.da(2]: Rast nein nein -
Vigel Parus caeruieus Blaumeise ia {jaj) V1
Vigel Linaria cannabing Bluthanfling W 3 ja {ja) W1
Vigel Soxicolo rubetra Braunkehlchen 1 2 Art.4({2]: Brut (nein) [nein) Wl
Vigel Fringilla coelebs Buchfink ja {ja) Wl
Viigel Dendrocopos major | Buntspecht ja {ja) W1
Vigel Sylvio cammunis Dormgrasmicke (ial {ja} Wl
Vigel Garrulus glondarius | Eichelhdher ja {ja} Wl
Vigel Alcedo otthis Eisvogel W Anh.l WESG nain nein -
| Viigel Pica pica Elster ja {ja} V1
Vigel Aloudo arvensis Feldlerche 3 3 ja ja 1y
Visgel Locustella noevio Feldschwirl 3 nein nein -
Vogel Passer montanus Feldsperling 3 W ja {ja) V1
Vogel Pandion halioetus Fischadler 0 3 Anh.l nein nein -
vegsl ﬁ:iﬁﬁi?p”‘ Fitis ja (ja) V1
Vigal Chorodrius dubiug Flussregenpfaifer 3 Art.4(2]: Rast nein nein
Vigel Actitis hypoleucos Flussuferldufer 1] 2 Art.4(2]: Rast nein nein
Wogel Ef;:?fdﬂtf:-’ﬂﬂ Gartenbaumldufer ia {ja) Wl
Wiigel Sylvia barin Gartengrasmiicke ja {ja) V1
Viogel Phﬂen-r.curus Gartenratschwanz W W ja {ja} Wl
phoemicurys
Vigel Motacilla cinerea Gebirgsstelze nein nein -
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Arten- wissenschaftlicher potenzieller Lebensraum im Begintrichtigungen MaRBnahmen
deutscher Name RL-RP* | RL-D* FFH/VSRY Eingriffsbereich/Wirkraum der durch das Vorhaben zur
gruppe Name Planung?* anzunehmen? Vermeidung®
g B
Wigel Phalocrocorax Kormaoran Art.4(2): Rast nein nein .
corbo
Vogel Cifcls cyaneus Kornweihe 1 1 Anh.l: VSG nein nein -
Vigel Grus grus Kranich Nl.cht Anh.l VSG nein nein )
gelistat
Viogel Anas crecod Krickente 1 3 Art.4(2); Rast nein nein -
| Vigel Cucwlus canorus Kuckuch W W ja [IE) W1
Vogel Anas clypeata Liffelente 1 3 Art.4{2): Rast nein nein -
Wigel Apus apus Mauersegler nein ngin -
Vogel Buteo buteo Mausebussard ja (ia) Wl
Wogel Delichon urbico Mehlschwalbe 3 W nein nein -
Vogel Turdus viscivorus Misteldrossel ja {ja) W1
Végel zz_’;f::m” us Mittelspecht Anh.l: VSG ja (ja) Vi
Vogel Sylvia atricapillo Ménchsgrasmicke ja (ja) W1
Vigel J:J;;:]::ync hos Machtigall ja HE) V1
Vigel Lomiug collurio MNeuntiter Vi Anh.l: VSG ija) {ja) Vi
Vogel Anas penelope Pfeifente gz;g:; " R Art.4(2): Rast nein nein -
Vopgel Corvus coroneg Rabenkrihe ja [E]] Wl
| Vigel Lonius excubitor Raubwiirger 1 2 sonst.Zugvoge| {nein] (nein) W1
Vigel Hirundo rustico Rauchschwalbe 3 3 nein nein -
Wipel Perdix perdix Rebhuhn 2 2 (ja) IED] W1
Vogel Aythya fuligula Reiherente Art.4|2): Rast nein nein -
Wogel Columba pofumbus | Ringeltaube ja {ja) W1
. Emberiza . ]
Vogel \ Rohrammer nein nein -
schoeniclus
Vogel Circus aeruginosus | Rohrweihe 3 Anh.l: W56 nein nein -
Vagel Erithacus rubecwla | Rotkehlchen ja (ia) Wi
Wagel Milvus milvus Rotmilan W W Anh_l: V56 ja {ial W1
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Arten- wissenschaftlicher potenzieller Lebensraum im Beeintrichtigungen MaBRnahmen
grupps Name deutscher Name RL-RP* | RL-D? FFH/VSRE Eingriffsbereich /\Wirkraum der durch das Vorhaben zur
Planung?* anzunehmen? Vermeidung®
Viigel Pyrrhula pyrrhula Gimpel, Dompfaff ja (ja) V1
Wagel Sarinus serinus Girlitz ja (ja) V1
Vagel Emberiza citrinella | Goldammer ) ja (ja) W1
Wagel Anser anser Graugans Art.4{2): Rast nein nein
Wogel Ardea cinerea Graureiher sonst. Zugvogel (nein} [nein) Wi
Viigel Muscicape striate | Grauschndpper W ja [ja) Vi
Vel Picus canus Grauspecht W 2 Anh.l: W5G ja (ja) Vi1
Vilgel Carduells chlaris Grinfink, Grinling ja [ja) Vi1
Wigel Tringa nebulario Grinschenkel NIICht NIF ht Art.4{2): Rast nein nein -
gelistet | gelistet
Wigel Picus viridis Griinspecht ja (ja) Wi
Vopel Accipiter gentilis Habicht ja (ja) Vi1
Vigel Tetrastes bonasig | Haselhuhn 1 2 Anh.l: MSG ja {ja) V1
Vigel Parus cristotus Haubenmeise ja (ia) Vi1
Wagel Padiceps cristatus Haubentaucher Art.4{2): Rast nein nein
Vogel Phoenicurus Hausrotschwanz (nein) (nein) W1
ochiruros
Vigel Passer domesticus | Haussperling 3 ) [nein) [nein) V1
Vigel Prunelig modularis | Heckenbraunelle ja (ja) V1
Vigel Columbao oenas Hohltaube sonst.Zugvogel ja (ja) V1
Vigel Phosionus colchicus | lagdfasan ja (ja) V1
Wigel Bronto conadensis | Kanadagans nein mein
Vigel Coccothroustes Kernbeifer ja (ja) V1
coccothroustes

Vigel Vonellus vanellus Kiehitz 1 2 Art.4(2): Rast (ja) (ja) V1
Vigel Sylvia curruca Klappergrasmiicke W (ja) (ja) V1
Wagel Sitto europoen Kleiber ja (ja) V1
Vigel Dryobates minor Kleinspecht ) ja (ja) V1
Wigel Anas guerguedula Kndkente 1 2 Art.d{2): Rast nein nein
Vigel Parus major Kohlmeise ja (ja) W1

52

WeSt-Stadtplaner GmbH
Waldstr. 14 e 56766 Ulmen e Telefon 02676/9519110 e Fax 02676/9519111



Umweltbericht
Bebauungsplan ,Freiflachen-Photovoltaikanlage*

Arten wissenschaftlicher potenzieller Lebensraum im Beeintrachtigungen Malknahmen
fu Name deutscher Name RL-RP® | RL-D” FFH/VSR® Eingriffsberaich/Wirkraum der durch das Vorhaben ur
gruppe Planung?* anzunehmen Vermeidung®
Wisgel Turdus pilaris Wachalderdrossel ja EY Wi
Wiigel Coturnix coturnix Wachtel 3 W sonst. Zugvagel ja EY Wi
Wigel Certhio familioris Waldbaumlaufer ja ED] W1
Wigel Strix oluca Waldkauz ja ED] W1
Phyil
Wigel ﬂ.ﬁ;ﬁ;{ows Waldlaubsdnger 3 [rein) [nein) Wl
Wigel Aslo otus Waldohreule IE! EL W1
Wigel Scolopox rusticola | Waldschnepfe W W Art.4(2): Rast (ja) {ja) W1
Wigel Tringa ochropus Waldwasserldufer g:IIiZ:;t Art.d|2): Rast nein nein -
Wigel Cincius cinclus Wasseramsel nein nein
Wigel Rallus oquaoticus Wasserralle 3 W Art.di2): Brut nein nein -
Vigel Paecile montanus Weidenmaise ja 1jal Wi
Vispel Jynx torguills Wendehals 1 2 Art.A(2): Brut {ja) tjal Wil
Visgel Pernis opivorus Wezpenbussard W VI w Anh.l: WSG ja tjal W1l
Wigel Anthus protensis Wiesenpieper 1 W Art.A(2): Brut [nein) (nein) W1
Wigel Requlus regulus Wintergoldhahnchen Ja 1jal W1
Troglodytes .
Vigel wvoglodytes Zaunkdnig ja EY] W1
FPhylloscopus , . .
vigel m.'}ffy bito Zilpzalp ja tja) Wl
Wigel Emberiza cia Zippamrmer > 1 Art.d(2): Brut nain nein
Vigel Cardueils citrinella E!tm nfnz?'s_'ﬂ’ H'_':ht 3 nein nein
Zitranengirlitz palistet
Wigel Ixobrychus minutus | Zwergdommel 1 2 Anh.l: WSG nein nein
. Lymnacryptes Micht Micht _ ) )
Wiagel minimus Zwergschnepfe gelistet | gelistet Art.4(2): Rast nein nein
Vigel ?.'n'r.hyb.npzus Zwergtaucher W Art.A(2): Rast nein nein
ruficallis
Sdugetiere [auBer Fledermduse)
Laugetiere Muscardlnus Haselmaus 3 G IV Ja [nein) W3
avellanarius
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— wissenschaftlicher potenzieller Lebensraum im Beeintrichtigungen MaRnahmen
arvppe Name deutscher Name RL-RP® | RL-D? FFH/VSR® Eingriffsbereich/Wirkraum der durch das Viorhaben Tur
Planung?® anzunehmen?? Vermeidung®
: Micht . =
Vel Tringa totonus Ratschenkel : 3 Art.4(2): Rast nein nein
gelistet

Visgel Corvus frugilequs | Saatkrihe ja lia) vi
Wiigel i i schilfrohrsdnger 1 Art.a(2): Brut nein nein

schoenoboenus
Wipel Tyto alba schlgigraule W W nein nein -
Wigel Aegithaios caudotus | Schwanzmeise ja {ja) V1
Vigel Saxicolo rubicolo Schwarzkehlchen sonst. Zugvogel nein nein
Vigel Milvus migrons sSchwarzmilan Anh.l; VSG [nein) (nein) V1
Vigel Dryacopus martius | Schwarzspecht Anh.l: V5G ja HED V1
Vigel Ciconio migra Schwarzstorch W Anh.l; VSG [mein) [nein) W1
Vogel Turdus phllomelos | Singdrossel ja HEN Vi
Visgel Regulus ignicopills | Sammergoldhihnchen ja {jal Wi
Vigel Aceipiter nisus Sperber ja {ja) W1
Viigel Sturnus vilgaris Star v 3 ja {ja) V1
Viagel Athene noctuo Steinkauz 2 3 nein nein
WVipel Corduelis carduelis | Stieglitz, Distelfink ja {ja) W1
Viigel Anas platyrhynchas | Stockente 3 Art.4(2); Rast nein nein
Wipel Parus polustris sumpfmeise ia {ja) V1
Vigel AGGEEP]_‘?GMS sumpfrohrsdnger nein nein

palustris
Viogel Parus ater Tannenmeise ja {ja) Vi
Vigel Gollinule chlorapus Tetchhuhn,ﬁru E W W Art.af2]: Rast nein nein

Teichralla

WVipel AC-."CI'EE'phD.rUS Teichrohrsanger nein nein

SCIPOCEUs
Viigel Ficeduls hypolewcs | Trauerschndppear 3 ia {ja) W1
Vigel 3::;;:5:““ Tiirkentaube 2 2 ja {ja) V1
Wigel Folco tinnunculus Turmfalke ja {ia) W1
Vel Streptopelio turtur | Turteltaube 2 2 ja {ja) W1
Vigel Ripario riparia IMerschwalbe sonst.Zugvogel nein nein
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Arten- wissenschaftlicher potenzieller Lebensraum im Beeintrachtigungen Maknahmen
deutscher Name RL-RP? | RL-D* FFH/VSR® Eingriffsbereich/Wirkraum der durch das Vorhaben zur
Eruppe Name .
Planung?® anzunehmen?? Vermeidung®
Siugetiere | Lynx fynx Luchs 0 2 I, v (nein] nein -
Saugetiere | Falis silvestris Wildkatze 4 3 IV (nein] [nein) W1 WS
Fledermduse
Sdupetiere | Myotis bechsteini Bachsteinfledermaus 2 2 I, IV ja (ja) V2. 4
Saugetiere | Plecatus ouritus Braunes Langohr 2 W IV {nein) {nein) W2, W4
Saugetiere | Eptesicus serotinus | Breitfligelfledermaus 1 G IV {nein) {nein) W2, W4
Saugetiere | Plecatus oustriocus | Graues Langohr 2 2 IV {nain) {nein) W2, W4
Sdugetiere | Nyvctolus noctulo Groker Abendsegler 3 W 1Y ja (ja) V2, vd
SHugetiere | Myotis myotis Grokes Mausohr 2 W m, v ja (ja) V2. w4
Sdupetiere | Myotis mystacinus | Kleine Bartfledermaus 2 W I {nein] {nein) V2. 4
Saugetiere | Adyotis dovbentonii | Wasserfledarmaus 3 * I ja (ja) W, W
S3ugetiere ;:Ej;i::;t: Zwargfledermaus 3 * 1Y (nein] (nein] V2, w4
Reptilien
Kriechtiere | Padarcis murolis fMauergidechse W I nein nein =
Kriechtiere | Coronelia gustrioco | Schlingnatter 4 3 1L nein nein -
Kriechtiere | Locerta agilis Zauneidechse W 1 (ja) {nein] V3
Amphibien

Lurche Alytes nbstetricans | Geburtshelferkriite 4 3 I (ja) neln -
Lurche Sombing variegate | Gelbbauchunke 3 2 I, Iy nein nein -
Lurche Triturus cristatus Kamm-Molch 3 W I, v (ja) nein -
Lurche Bufo calamita Kreuzkrite 4 W I nein nein -
Lurche Hylo arbaren Laubfrosch 2 3 I ija) nein -

“ Rote-Liste-Kategorie (RL): O - ausgestorben oder verschallen, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark gefahrdet, 3 - gefihrdet, 4 - potenziell gefihrdet, V = Vorwarnliste; D = Daten unzureichend,

* - ungefahrdet, (new) —nicht berticksichtigt in BL (neu fur Gebiet)
* Schutz mach Anhang IV FFH-Richtlinie oder Anhang | bzw. Art. 4 {2) Vogelschutzrichtlinie

“ja - geeigneta Habitatstrukturen liegen vor; {ja) - Habitatstrukturen sind nicht optimal, ein Varkemmen kann jedoch nicht ausgeschlossen werden; [nein) - geeignete Habitatstrukturen liegen
nicht vor, eln gelegentliches Vorkommen kann jedech nicht vollkommen ausgeschlassen werden; neln - geelgnete Habitatbedingungen liegen nicht vor, ein Vorkommen wird nicht erwartet
“ja - erhebliche Begintrachtigungen werden prognostiziert; (ja) - erhebliche Besintrachtigungen werden prognostiziert, kinnen aber durch MaBnahmen vermisden werden, {nain) - erhebliche

Beeintrachtigungen werden nicht prognostiziert, VermeidungsmaBnahmen zum Ausschluss des Restrisikos; nein - erhebliche Beaintrdchtigungen werden nicht prognostiziert

WIS - Vermeidungsmalknahmen, sighe Kapitel 5; U - Untersuchung, siehe Avifaunistische Untersuchung (Fachbeitrag Naturschutz Anhang 2)
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Die weitere Darstellung und Diskussion erfolgt getrennt nach Artengruppen. Liegen innerhalb
einer Artengruppe vergleichbare Betroffenheiten und ahnliche Habitatanspruiche vor, werden
die entsprechenden Arten zusammengefasst behandelt.

6.2.2 Vogel

Aus der Datengrundlage ergeben sich insgesamt 126 betrachtungsrelevante Vogelarten zur
Prifung (siehe Tabelle 1).

Eine grundsatzliche Eignung als Brut- und/oder Nahrungshabitat weist die Planflache und
das nahere Umfeld fur Boden- und Gehdlzbriter der offenen und halboffenen Landschaften
sowie flr Waldarten auf, aullerdem eignet sie sich ggf. auch als Rastflache flir ziehende V6-
gel. Vogelarten, deren Lebensraume im Wirkraum der Planung nicht vorkommen, werden
hier nicht weiter betrachtet.

6.2.3 Potenzielle Brutvdgel - Bodenbriiter

Die Planflache und die direkte Umgebung bieten fir Bodenbriter der offenen und halboffe-
nen Landschaften potenziell Bruthabitateignung.

Eine erhebliche Betroffenheit durch Bruthabitatverlust aufgrund der geplanten Uberbauung
der Planflache ergibt sich ggf. fur die Feldlerche, da diese Art mit Meidungsverhalten gegen-
Uber Vertikalstrukturen reagieren kann (Oelke 1968). Fur Bodenbriterarten, die ihre Nester
in strukturreicher Umgebung, also am Rand von Geholzen, in Hecken sowie in strukturrei-
chem, dicht bewachsenem Griinland bauen (z.B. Rebhuhn, Wachtel, etc.), ergibt sich durch
die Planung kein direkter Bruthabitatverlust. Die Module werden nur auf Ackerstandorten
installiert, die Saumbereiche sollen erhalten bleiben und da bei diesen Arten kein Meidungs-
verhalten gegenlber der Modultische zu erwarten ist, kdnnen Modulstandorte nach der In-
stallation ebenfalls (wieder) als Bruthabitate genutzt werden. Durch die zukinftige Entwick-
lung von Extensivgriinland auf der Anlageflache, werden durch die Planumsetzung verbes-
serte Habitatbedingungen fir diese Bodenbriterarten erwartet.

Zum Schutz vor Tétung und erheblicher Stérung der potenziellen Brutvégel im Wirkbereich
der Planung, missen Bauarbeiten grundsatzlich auRerhalb der Vogelbrutzeit beginnen und,
falls in die Brutzeit hinein gebaut werden soll, ohne langere Unterbrechungen fortgefiihrt
werden (V1). Durch diese Malinahme soll eine Ansiedlung potenzieller Brutvogel im Wirkbe-
reich der Planung und ein Verlassen angebriteter Nester/zu futternder Jungvogel aufgrund
der Bauarbeiten verhindert werden.

Zur abschlieRenden Beurteilung des Konfliktpotenzials der Entwertung von Bruthabitaten,
mussen die vertiefenden Untersuchungen zum Vorkommen von Bodenbritern (v.a. Feldler-
chen) im Plangebiet betrachtet werden, siehe ,Avifaunistische Untersuchung“ (als Anhang 2
dem Fachbeitrag Naturschutz beigeflgt).

6.2.4 Potenzielle Brutvogel - Gehodlzbriter und Gebaudebriter

Fur Geholzbriter offener und halboffener Landschaften sowie flir Waldvdgel bietet die Um-
gebung der Planflache gute Habitateignung.

Westlich und nérdlich der Planflache befindet sich Wald mit stellenweise Altholzbestanden
(Baumhohlenpotenzial) und strukturreichen Sukzessionsbereichen. Zwischen den Planfla-
chenteilen befinden sich ein Feldgehoélz und Einzelbdume sowie Obstbaumreihen. Im Wirk-
raum der Planung werden daher Brutvorkommen von Wald- und Waldrandarten sowie wei-
tern Gehdlz-/Buschbritern angenommen. Das regelmafRige Befahren der Ackerflachen im
Gebiet sowie die Siedlungsnahe und die somit allgemein erhdhte menschliche Prasenz in
der Umgebung der Planflache fuhrt bereits zur Entwertung avifaunistischer Habitate. Es ist
daher nicht mit dem Vorkommen besonders stérungssensibler Vogelarten im Wirkraum der
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Planung zu rechnen, bzw. es ist davon auszugehen, dass das Vorhandensein von starren
und Larmemissionsfreien Modultischen auf den Offenlandflachen keinen erheblichen Ein-
fluss auf Waldlebensraume hat (vgl. Isselbacher und Isselbacher, 2001 flr Haselhuhn).

Da die potenziellen Habitatstrukturen fir Busch-, Baum- und Hohlenbriter erhalten bleiben
(keine Rodung von Gehdlzen), sind hier keine vertiefenden Untersuchungen nétig. Es gilt
allerdings auch fir diese Arten, dass Bauarbeiten aul3erhalb der Brutsaison beginnen und
ohne langere Unterbrechungen fortgeflihrt werden missen (V1), um keine baubedingen St6-
rungen flr potenziell vorkommenden Brutvogel im Wirkraum der Planung zu verursachen.

6.2.5 Nahrungsgaste

Zur Futtersuche sind auf der Planflache die potenziellen Brutvogeln des Gebietes selbst und
der benachbarten Gehdlzstrukturen sowie sog. ,Siedlungsarten®, als Nahrungsgaste zu er-
warten. In bisherigen Untersuchungen konnten fir nahrungssuchende Singvdgel keine nega-
tiven Effekte von Solarparks, die mit den hier geplanten PV-Anlagen vergleichbar sind, aus-
gehend festgestellt werden (Herden et al. 2009, Lieder und Lumpe 2011).

Auch der Rotmilan, eine Art fir die Deutschland eine besondere Verantwortung tragt, nutzt
neben weiteren Greifvégeln und Eulen, freie Flachen wie Wiesen und Acker als Jagdgebiete
bzw. Uberfliegt diese bei der Jagd. Laut aktueller Studienlage gibt es bislang keine Hinweise
auf Stor- bzw. Irritationswirkungen von Freiflachenphotovoltaikanlagen auf Greifvogel (Her-
den et al. 2009). Jagdflliige innerhalb von Anlagen wurden bisher vor allem fir Mausebus-
sarde und Turmfalken nachgewiesen (Herden et al. 2009). Der Rotmilan gehort ebenfalls zu
den Greifvogeln, die bereits als Nahrungsgaste in PV-Anlagen beobachtet wurden (Troéltzsch
2012, Lieder und Lumpe 2011, Raab 2015). Allerdings bendtigt diese Art fir Jagdfliige in-
nerhalb einer PV-Anlange einen Mindestabstand zwischen den Modulreihen von 5 bis 6 m
bzw. die Verfugbarkeit von Freiflachen (Troltzsch 2012, Scheller et al. 2020, KNE 2021). Bei
der Planflachen handelt es sich nach bisherigen Erkenntnissen um ein potenzielles (Teil-
)Nahrunghabitat fir den Rotmilan. In unmittelbarer Umgebung der Planung stehen weitere
Offenlandflachen vergleichbarer Auspragung zur Jagd zur Verfligung, weshalb bei einer
Uberbauung der Planflache nicht mit einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der
lokalen Population dieser Art zu rechnen ist. Da nicht die komplette Ackerflache Uberbaut
wird, ergeben sich aul’erdem Freiflachen im Randbereich der Anlage und stellenweise zwi-
schen den Planflachenteilen, die fir den Rotmilan auch weiterhin als Nahrungshabitat nutz-
bar sein werden. Generell ist fir Greifvdogel von einer Aufwertung der Planflache als Nah-
rungshabitat auszugehen. Durch die geplante Einsaat von artenreichem Griinland und ex-
tensiver Pflege der Flache, ist eine Erhéhung der Kleinsaugerdichte zu erwarten, die sich
ggf. auch in benachbarte Flachen ausweitet (Planflache als ,KleinsaugerQuellgebiet®).

Fir Eulen fehlen Untersuchungen zur Einschatzung des Konfliktpotenzials von Photovoltaik-
anlagen in Jagdhabitaten bisher. Es wird aber davon ausgegangen, dass fir sie die gleichen
Annahmen wie fir die Greifvogel gelten (Herden et al. 2009) und daher keine erheblichen
Beeintrachtigungen zu erwarten sind.

Wahrend der Bauarbeiten konnen potenzielle Nahrungsgaste den kurzzeitigen Stérungen
ausweichen und angrenzende Flachen aufsuchen, die in vergleichbarer Auspragung im Um-
feld der Planung zur Verfiigung stehen.
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6.2.6 Zugvogel/Rastvogel

Das Plangebiet liegt laut Isselbacher und Isselbacher (2001) randlich des Breitfront-
Zuggebietes Uber Rheinland-Pfalz. Eine Beeintrachtigung fiir Vogel durch Reflexion von
Licht oder durch starke Lichtemissionen beim nachtlichen Zug, sind von einem Solarpark
aber grundsatzlich nicht zu erwarten (Herden et al. 2009). Fir rastende Zugvdgel kénnte der
Silhouetteneffekt der Module zu Meidungsverhalten auf den Planflachen und der unmittelba-
ren Umgebung fihren. Besonders flir gegentiber vertikalen Strukturen empfindliche Arten,
wie einige rastende Wasservogelarten, gibt es diesbezlglich noch Untersuchungsbedarf
(Herden et al. 2009). Generell bieten landwirtschaftlich gepragte Offenlandschaften Rastplat-
ze flr Gastvogel und Durchziigler, allerdings gehért die Planflache nicht zu den bekannten
traditionellen Rastgebiete fir Vogel in Rheinland-Pfalz (Isselbacher und Isselbacher, 2001).
Durch das Vorhandensein weiterer Vertikalstrukturen im Gebiet (Waldrand, Baumreihen und
sonstige Gehdlze) sowie der Vorbelastung durch menschliche Nutzung des Gebietes und
aufgrund der vergleichsweise geringen Héhe sowie Unbeweglichkeit der Modultische, kann
man im vorliegenden Fall von einem geringen und auf die Anlage begrenzten Storreiz aus-
gehen. Fir die Funktion der Planflachen als Rastgebiet sind daher keine dauerhaften oder
erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten. Wahrend der Bauarbeiten oder bei tatsachli-
chem Meidungsverhalten, kénnen Rast suchende Vdgel den Stérungen ausweichen und
gleichwertig geeignete Flachen in der Umgebung der Planflachen aufsuchen.

Zur Vermeidung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG, miissen stérungsintensive
Bauarbeiten grundsatzlich auBerhalb der Vogelbrutzeit durchgefiihrt werden. Weniger
storungsintensive Arbeiten konnen dann kontinuierlich weitergefiihrt werden. Es ist
darauf zu achten, dass ab Ende Februar keine langere Bauunterbrechungen (> 5 Tage)
stattfinden, um eine Ansiedlung von Brutvogel im Wirkraum der Planung zu vermei-
den. Durch diese MaBRnahme soll ein temporares, rechtzeitiges Ausweichen potenziel-
ler Brutvogel in benachbarte Habitate ermdglicht und ein Verlassen angebriiteter Nes-
ter/zu futternder Jungvogel aufgrund der Stérung durch die Bauarbeiten verhindert
werden. Bei Planumsetzung muss ein Verlust von Bruthabitaten fir Feldlerchenange-
nommen werden und somit das Eintreten des Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr.
3 BNatSchG. Zur Beurteilung der Eingriffserheblichkeit wurden daher vertiefende Un-
tersuchungen fir Bodenbriiter beauftragt, deren Ergebnisse miissen im Fachbeitrag
Naturschutz beachtet werden.

6.2.7 Saugetiere (auBer Fledermause)
Aus der Datengrundlange ergeben sich drei betrachtungsrelevante Saugetierarten zur Pri-
fung (siehe Tabelle 1).

Die Wildkatze ist in der Eifel weit verbreitet, das Plangebiet befindet sich laut der Verbrei-
tungskarte vom LfU (2013) in einem Kernlebensraum/besiedelten Raum der Wildkatze. Die
Art bewohnt ungestérte Waldgebiete, vor allem alte Laubwalder, gelegentlich auch Nadel-
walder. Aufzuchtstatten der sehr scheuen Wildkatze umfassen i.d.R. ein stérungsarmes
Kerngebiet von mind. 1 km? um die Wurfstatte (Leopold 2004). Ein Vorkommen von
Wurfstatten im Wirkraum der Planung wird aufgrund der bereits vorhandenen Stdrbelastung
(Land- und Forstwirtschaft, Strale) nicht erwartet. AuRerdem wird durch die Bauzeitenrege-
lung aulBerhalb der Vogelbrutzeit, gleichzeitig eine konfliktvermeidende MalRnahme fir Wild-
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katzen bereits berlcksichtigt (Bauarbeiten beginnen aufllerhalb der Jungenaufzuchtszeit),
weshalb mit keiner erheblichen Stérung fur die Art zu rechnen ist. Zum Beutefang nutzt die
Wildkatze Offenflachen, bevorzugt Lichtungen, Windwurf- und Kahlschlagflachen sowie ex-
tensiv genutzte Wiesen oder Brachen im Wald, jagt aber auch feldbewohnende Mause auf
Brachen, Wiesen und Feldern am Waldrand. Eine gelegentliche Nutzung der Planflache als
Jagdgebiet kann daher nicht ausgeschlossen werden. Zum Erhalt bzw. der Wiederherstel-
lung dieser Nahrungsraumfunktionen, muss auf Nachtbaustellen verzichtet und bei der Um-
zaunung auf die Schaffung von Durchlassen fir Mittelsduger in Bodennahe von 15-20 cm
geachtet werden. Um das Verletzungsrisiko beim Uberklettern der Zaunanlagen durch die
Wildkatze zu minimieren, darf au3erdem kein Stacheldraht verwendet werden.

Die Haselmaus ist eine streng an Gehdlze gebundene Art, die bevorzugt arten- und struktur-
reiche Laubmischwalder und deren Rander bewohnt. Grundsatzlich kann an den Waldran-
dern entlang der Planflache ein ganzjahriges Vorkommen der Haselmaus nicht ausgeschlos-
sen werden. Weil im Zuge der Planung keine Geholzrodungen vorgesehen sind, liegt keine
Inanspruchnahme relevanter Habitatstrukturen flir Haselmause vor. Fir die lange als sehr
empfindlich geltende Art, konnte durch neuere Erkenntnisse belegt werden, dass sie offen-
sichtlich wesentlich stérungstoleranter ist, als bisher angenommen, so wurde die Haselmaus
beispielsweise in Gehdlzstreifen an Autobahnen nachgewiesen (u.a. Kelm et al. 2015,
Schulz et al. 2012). Daher werden erhebliche Stérungen von Haselmaushabitaten aufgrund
von Larm, Erschitterungen oder visuelle Effekte i.d.R. nicht erwartet (LLUR 2018), zumal auf
der Planflache und angrenzenden Flachen zumindest gelegentlich eine Vorbelastung durch
das Befahren der Flachen mit landwirtschaftlichen Maschinen gegeben ist und der Eingriffs-
bereich vollstandig auRerhalb des Waldrandbereiches liegt (Entfernung der geplanten Anla-
ge zum Waldrand:

min. 20-30 m). Das Befahren von potenziellen Uberwinterungsstéatten (i.d.R. am Boden unter
Laubstreu oder zwischen Baumwurzeln) oder sonstige Eingriffe im Waldrandbereich sind
allerdings in jedem Fall zu vermeiden. Dies ist durch eine gut sichtbare Markierung der Bau-
feldgrenze zu gewahrleisten.

Die Listung des Luchses in ARTeFAKT fiir das Messtischblatt 6006 stammt aus dem Jahr
1999. Bei einer Zusammenstellung der Monitoringdaten der Bundeslander durch das Bun-
desamt fur Naturschutz (BfN) wurden fir Rheinland-Pfalz im Monitoringjahr 2018/2019 nur
Luchs-Nachweise flr das Gebiet Pfalzerwald dargestellt. In Eifel und Hunsrlck gibt es gele-
gentlich Meldungen zu Einzeltieren. Ein regelmaRiges Vorkommen dieser Art im Plangebiet
wird aufgrund fehlender Habitatstrukturen nicht erwartet. Generell gilt der Luchs als Bewoh-
ner der ausgedehnten Walder. Er verfligt Gber einen grofien Aktionsradius und ist kein typi-
scher Jager des Offenlandes. Fir den Luchs sind durch den Eingriff keine relevanten Habi-
tatstrukturen betroffen und fir potenziell vereinzelt umherstreifenden Individuen sind keine
erheblichen Stérungen zu erwarten.

Aufgrund der Grélie der Anlagenflache bleibt ein 50 m Breiter Korridor zwischen den Teilfla-
chen A und unbebaut und dient als Mdglichkeit fir Wildwechsel. Somit wird eine starke Bar-
rierewirkung durch die Anlage fur GroRsauger verhindert.
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Ein Eintreten von Verbotstatbestdanden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG fiir die Ar-
tengruppe der Saugetiere (auBer Fledermause) wird bei Einhaltung folgender MaR-
nahmen nicht prognostiziert:

- Beachtung der Zaundurchlassigkeit fiir Klein- und Mittelsdauger

- Verzicht auf Nachtbaustellen

- Kein Befahren/Eingriff im Waldrandbereich (gut sichtbare Markierung der Baufeld-
grenze)

6.2.8 Fledermause

Aus der Datengrundlange ergeben sich 9 betrachtungsrelevante Fledermausarten zur Pri-
fung (siehe Tabelle 1).

Bei der Begehung der Planflache wurde festgestellt, dass sich in den bewaldeten Flachen
und in dem Feldgehdlz in der direkten Umgebung der Planflache geeignete Baume mit ganz-
jahrigem Quartierpotenzial fir baumbewohnende Fledermausarten befinden. Fir Fleder-
mause ist eine ungestorte Zone von ca. 50 m um Fortpflanzungs- und Winterquartiere von
essenzieller Bedeutung (Runge et al. 2010 fiur Bechsteinfledermaus). Zur Vermeidung von
Stérungen wahrend der sensiblen Wochenstubenzeit sowie wahrend des Winterschlafs (hau-
fige Stérungen kénnen zum Tod der Tiere fihren) muss ein Baubeginn in den betroffenen
waldrandnahen Aufienbereichen der Planflachen im Oktober und somit nach der Wochen-
stubenzeit und vor Beginn des Winterschlafs stattfinden. Somit kann ein rechtzeitiges Aus-
weichen in andere Quartiere erreicht werden. Im Herbst kdnnen theoretisch Schwarmquartie-
re in geeigneten Gehdlzbestanden auftreten. Da die Tiere in dieser Zeit jedoch mobil sind
und ausweichen kdnnen, wird hier nicht von einer erheblichen Stérung ausgegangen. Kann
der Baubeginn im Oktober nicht realisiert werden, kann eine Kartierung von Baumhohlen in
der laubfreien Zeit durchgefihrt werden. Sind Baumhdhlen vorhanden, missen diese vor
Beginn der Bauarbeiten auf Besatz kontrolliert und bei negativem Befund verschlossen wer-
den. Unter diesen Voraussetzungen ware dann auch ein Baubeginn in den restlichen Win-
termonaten maglich.

Generell muss zum Schutz von Fledermausen auf Nachtbaustellen und die nachtliche Be-
leuchtung der Baustelle/Anlage verzichtet werden. Aufgrund ihres opportunistischen Jagd-
verhaltens ist davon auszugehen, dass Fledermause verschiedener Arten die Planflache als
Jagdgebiet nutzen. Generell werden lineare Strukturen, wie die im Wirkraum der Planung
vorhandenen Waldrander und Baumreihen, gerne als Leitlinien benutzt, um daran entlang zu
jagen oder um entferntere Jagdgebiete zu erreichen. Diese Strukturen bleiben erhalten und
werden bei einem Baustopp zwischen Sonnenuntergang und Sonnenaufgang nicht beein-
trachtigt. Aktuell liegen keine Studien zu anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen von
Freiflachen-Photovoltaikanlagen auf lokale Fledermauspopulationen vor. Es wird aber davon
ausgegangen, dass ein Kollisionsrisiko mit den Modulen oder Zaunen fir Fledermause sehr
unwahrscheinlich ist und Stérungen bei Jagdfligen nicht zu erwarten sind (Herden et al.
2009). Die zukuinftige Nutzung der Planflache (Extensivgrinland) lasst eine Erhéhung der
Insektendichte gegeniliber dem Status quo erwarten und damit eine Verbesserung der Nah-
rungssituation fir Fledermause.

Ein Eintreten von Verbotstatbestinden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG fiir die Ar-
tengruppe der Fledermause wird nach derzeitigem Kenntnisstand bei Einhaltung fol-
gender MaBnahmen nicht prognostiziert:
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- Baubeginn im Oktober ODER Baumhdohlenkartierung/-kontrolle
- Verzicht auf Nachtbaustellen und néachtliche Beleuchtung der Anlage ab April.

6.2.9 Reptilien

Aus der Datengrundlange ergeben sich drei betrachtungsrelevante Reptilienarten zur Pri-
fung (siehe Tabelle 1).

Entscheidend fir das Vorkommen der aufgeflihrten Reptilienarten sind warmebeginstigte,
kleinrdumig vielfaltig strukturierte Flachen mit Sonnenplatzen auf Steinen, Totholz oder freien
Bodenflachen sowie geeigneten Versteckmdglichkeiten, Eiablageplatzen und Winterquartie-
ren. Aulderdem muss der Lebensraum ein entsprechend hohes Angebot an Beutetiere auf-
weisen. Solche Habitatstrukturen fehlen auf der Uberplanten Ackerflache. Fur potenzielle
Vorkommen im Umfeld der Planung sind durch die Baufeldbegrenzung keine Beeintrachti-
gungen zu erwarten. Die geplante Entwicklung der Flache hin zu strukturreichem Extensiv-
grinland, kann zuklnftig zu verbesserten Habitatstrukturen sowie einem erhdéhtem Nah-
rungsangebot fir Reptilien auf der Planflache fihren.

Ein Eintreten von Verbotstatbestianden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG fiir die Ar-
tengruppe der Reptilien wird nach derzeitigem Kenntnisstand nicht prognostiziert

6.2.10 Amphibien
Aus der Datengrundlange ergeben sich finf betrachtungsrelevante Amphibienarten zur Pri-
fung (siehe Tabelle 1).

Die Planflache selbst bietet keine geeigneten Laichgewasser oder Landlebensrdume fir
Amphibien. Fir Geburtshelferkréte, Kammmolch und Laubfrosch kénnen Vorkommen im
kleinen Gewasser 6stlich der Planflache nicht vollkommen ausgeschlossen werden, durch
die Baufeldbegrenzung sind hier aber keine Beeintrachtigungen zu erwarten. Die weiteren
aufgeflhrten Amphibienarten finden im nahen Umfeld der Planung keine urspriinglichen Le-
bensrdume und keine bedeutsamen Habitate der heutigen Kulturlandschaft wie z.B. Sand-
oder Kiesgruben vor.

Ein Eintreten von Verbotstatbestinden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG fiir die Ar-
tengruppe der Amphibien wird nach derzeitigem Kenntnisstand nicht prognostiziert.

6.2.11 Weitere Arten

Aus der Datengrundlange ergeben sich keine weiteren betrachtungsrelevante Arten zur Pri-
fung.

Uberplant wird nur eine intensiv genutzte Ackerflache. Die Rodungen wertgebender Geholze
oder die Beanspruchung sonstiger wertvoller Strukturen sind nicht geplant. Bauzeitenrege-
lungen (Baubeginn aufierhalb der Vogelbrutzeit) sowie weitere Vermeidungsmalnahmen
werden ausgewiesen und eine Brutvogelkartierung mit Schwerpunktbetrachtung der Boden-
briter (Feldlerche) wurde bereits beauftragt. Fir weitere Arten ergibt sich nach aktuellem
Kenntnisstand kein Untersuchungsbedarf.

Eine Prifung weiterer Arten muss nach derzeitigem Kenntnisstand nicht erfolgen.
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6.2.12 MaBRnahmen zur artenschutzrechtlichen Konfliktvermeidung

Unter der Voraussetzung, dass die hier zusammengefasst aufgefiihrten Vermeidungsmalfd-
nahmen beachtet werden, wird ein Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 Nr.
1-4 BNatSchG fur das geplante Vorhaben nicht prognostiziert. Ausgenommen sind die Be-
eintrachtigungen fir potenzielle Bruthabitate von Feldlerchen. Zur Beurteilung der Ein-
griffserheblichkeit und Ausweisung weiterer MaBnahmen miissen die Ergebnisse der
vertiefenden Untersuchungen zu Brutvogel im Untersuchungsgebiet im Fachbeitrag
Naturschutz beachtet werden.

Folgende MalRnahmen sind nach derzeitigem Kenntnisstand zum Schutz der Fauna einzu-
halten:

Bauzeitenregelung, Schutzabstinde

Um Fortpflanzungs- und Ruhestatten potenziell vorkommender Arten im Wirkbereich der
Planung nicht erheblich zu stéren, missen Bauzeitenregelungen eingehalten werden. Au-
Rerdem muss sichergestellt werden, dass keine Eingriffe im Waldrandbereich stattfinden.
Der Baubeginn im Oktober in waldrandnahen Bereichen bewirkt die Mdglichkeit des rechtzei-
tigen Ausweichens von Bewohnern potenzieller Fledermaus-Winterquartiere im Wirkraum
der Bauarbeiten. Soll ins Frihjahr weitergearbeitet werden, sind die Bauarbeiten ab Ende
Februar kontinuierlich fortzufiihren, um ein rechtzeitiges, temporares Ausweichen potenziel-
ler Brutvogel im Wirkraum der Arbeiten zu ermoglichen.

V1: Stérungsintensive Bauarbeiten, wie Baufeldraumung, Erdarbeiten und Rammar-
beiten, etc., sind wahrend der Vogelbrut- und Aufzuchtzeit von Anfang Marz bis Ende
September nicht zulassig.

Weniger stéorungsintensive Arbeiten konnen im direkten Anschluss auch wahrend der
Brutzeit ohne langere Unterbrechungen weitergefiihrt werden.

V2: Bebauung der waldnahen AuBenbereiche finden im Oktober statt ODER Kartierung
und Kontrolle von Fledermauswinterquartieren.

V3: Kein Befahren/Eingriff im Waldrandbereich (gut sichtbare Markierung der Baufeld-
grenze).

Verzicht auf Nachtbaustellen/Beleuchtung

Um Stérungen von Fledermausen und anderen Tieren bei der nachtlichen Jagd zu vermei-
den oder zu mindern, durfen keine Nachtbaustellen betrieben werden. Auf eine nachtliche
Beleuchtung der Baustelle/Anlage ist ebenfalls zu verzichten.

V4: Verzicht auf Nachtbaustellen und nachtlicher Beleuchtung der Baustelle/Anlage.

Durchldssigkeit der Umzdunung

Die Umzaunung muss einen Mindestabstand von 15-20 cm zum Boden aufweisen, um eine
Durchlassigkeit des Zaunes fur Klein- und Mittelsduger zu gewahrleisten und einer Zer-
schneidung von Lebensraumen/Nahrungshabitaten entgegenzuwirken. AuRerdem darf kein
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Stacheldraht verwendet werden, um das Verletzungsrisiko fiir Tiere (Wildkatze) beim Uber-
klettern der Zaunanlage zu mindern.

V5: Zaungestaltung mit Durchlassen fiir Klein- und Mittelsduger.

6.2.13 Fazit zur Artenschutzrechtlichen Potenzialanalyse

Nach einer Beurteilung der Habitatausstattung vor Ort und der Auswertung der webbasierten
Datengrundlage zu Artvorkommen im Wirkraum der Planung, erfolgte die Relevanzprifung
fur potenziell vorkommende Arten und die Einschatzung deren Betroffenheit.

Die Planflache selbst ist durch intensive landwirtschaftliche Nutzung (Ackerbau) gepragt.
Wertgebende Strukturen werden nicht tberplant.

Aufgrund der vorhandenen Lebensraumausstattung im direkten Umfeld des Eingriffsbereichs
(Offenland, Wald mit Altholz und Baumhoéhlenpotenzial, (beerentragende) Straucher im
Saumbereich) ist mit Fortpflanzungsstatten/Ruhestatten fiir planungsrelevante Arten zu
rechnen. Da wahrender der Bauarbeiten mit erheblichen Stérungen fur potenzielle Habitate
von Végeln und Fledermausen gerechnet werden muss, werden vorbeugend Maflinahmen
zur Vermeidung von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG notwendig.
Alternativ zu einem engen Bauzeitenfenster in waldrandnahen Bereichen (,Baubeginn im
Oktober®), das sich auf eine worst-case-Betrachtung stitzt, kénnen im Vorfeld der Planums-
etzung Baumhdhlenkartierungen und -kontrollen stattfinden. Werden die tatsachlich vorhan-
dene Quartierstrukturen fir Fledermause erfasst und auf Besatz Uberprift, konnen die Ver-
meidungsmaflnahmen entsprechend angepasst werden.

Eine dauerhafte erhebliche Stérung von faunistischen Lebensstatten oder essenziellen Nah-
rungshabitaten fur planungsrelevante Arten durch die Anlage an sich oder deren Betrieb, ist
ggf. fur die Feldlerche zu erwarten, die hier zumindest stellenweise potenziellen Lebensraum
vorfindet. Da diese Art empfindlich auf Vertikalstrukturen reagiert kann, kénnen durch die
Aufstellung der Modultische potenzielle Brutplatze verloren gehen. Zur Beurteilung der Ein-
griffserheblichkeit wurden daher vertiefende Untersuchungen fiir die Bodenbriter durchge-
fuhrt und missen im Fachbeitrag Naturschutz bericksichtigt werden.

Unter den Modulen soll Extensivgrunland entstehen. Werden bei der Planumsetzung ent-
sprechende naturschutzfachliche Aspekte berticksichtigt (Auswahl von geeignetem, regiona-
lem Saatgut fUr ein artenreiches Griinland und der Verzicht auf den Einsatz von Dinge- und
Pflanzenschutzmitteln), ist von einer Aufwertung der Lebensraumfunktion der beanspruchten
Flache fur viele Tier- und Pflanzenarten auszugehen (vgl. Herden et al. 2009, Peschel et al.
2019).

Vertiefende Untersuchungen werden fiir die Artengruppe der Vogel (Bodenbriiter der
offenen Feldflur) notwendig. Ansonsten wird ein Eintreten von Verbotstatbestianden
nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG fiir artenschutzrechtlich relevante Arten (FFH An-
hang IV-Arten und Europiische Vogelarten gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie) nach
derzeitigem Wissensstand und unter Einhaltung der Vermeidungs-
IMinderungsmaRBnahmen nicht prognostiziert.
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6.3 Avifaunistische Untersuchung ,,Freiflachen-Photovoltaikanlage*

6.3.1 Methodik und Abgrenzung des Untersuchungsraumes

An vier Terminen von April bis Juni erfolgte eine Revierkartierung der Bodenbriter der Agrar-
landschaft (Feldlerche, Rebhuhn, etc.) nach Siidbeck et al. (2005) und Albrecht et al. (2014).
Die Kartiertage und die Bedingungen vor Ort sind in Tabelle 1 aufgefiihrt. Weitere im Unter-
suchungsgebiet vorkommende, planungsrelevante Vogelarten (streng geschuitzte Arten, Ar-
ten der Roten Liste RLP und Deutschland und der Roten Liste wandernder Vogelarten
Deutschlands) wurden bei den vier Begehungen miterfasst.

Die Kartierung erfolgte unter Einbeziehung eines 100 m Radius im Offenland um die Planfla-
che. Der Untersuchungsraum wurde im vorliegenden Fall durch den angrenzenden Wald
begrenzt. Vogel mit einem grof3en Aktionsradius wurden weitraumiger erfasst. Hierzu zahlen
Spechte und Greifvogel.

Tabelle 9: Kartierzeiten und Wetterbedingungen

Datum Uhrzeit Witterung
14.04.2023 OE:00 - 09:00 3°C, sannig, windstill
26.04.2023 08:30 - 09:30 4°C, sonnig, windstill
14.05,2023 07:30 - 0&:30 8°C, bewdlkt, windstill
15.06.2023 07:00 - 0&:00 15°C, sonnig, windstill

6.3.2 Ergebnisse und Diskussion

Folgende planungsrelevante Vogelarten konnten an den vier Terminen nachgewiesen wer-
den (siehe Tabelle 10: Nachgewiesene planungsrelevante Vogelarten im Untersuchungsge-
biet9):

Tabelle 10: Nachgewiesene planungsrelevante Vogelarten im Untersuchungsgebiet

Artname BL AL MNachweise
Wissen- VSR* BNatSchGe
b
Deutsch schaftlich RLP* | D 14.04. | 26.04. | 14.05. | 15.06.
Feldlerche Hm“dﬂ_ 3 3 & % ® % %
anvensis
Goldammer Emberisa W £
citrinelia " * K
Grinspecht Picus wiridis B§ W ¥
Mausebussard Buteo buteo 85% X x
. Dendrocopos Anh. 1 )
Mittelspecht medius VaG 55 ®
Star .":Ttumu:l; v 3 5 X
vilgaris
Folio
Turmfalke Hnnunculus 555 X X

3 Rote Liste Rheinland-Pfalz: V: vorwarnliste, RL 3: gefahrdet (Simon et al. 2014)

" Rate Liste Deutschland: V: Vorwarnliste, RL 3: gefahrdet (Grineberg et al. 2016)

t EG Vogelschutzrichtlinie 2009

1 Bundesnaturschutzgesats: §: basonders geschitet, §5: streng geschitzte Art §55: streng geschitzte Art perm. EG-ArtSchvD

Die Betroffenheit der nachgewiesenen, planungsrelevanten Arten wird nachfolgend erlautert.
Brutvogel — Bodenbriiter
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Bei den Begehungen wurden die Feldlerche (Alauda arvensis) und die Goldammer (Em-
beriza citrinella) als bodenbritende Arten erfasst (siehe Abbildung 2).

Die Feldlerche britet in offenen Agrarflachen und Wiesen mit wenigen oder keinen Gehdlzen
und ohne Hanglagen. Im Untersuchungsraum des Geltungsbereiches wurden zwei Brutrevie-
re innerhalb und vier Brutreviere aulierhalb des Geltungsbereiches festgestellt. Grundsatz-
lich ist bei Feldlerchen von Meideverhalten gegentber Vertikalstrukturen auszugehen (u.a.
Oelke 1968). Die Modultische von PV-Anlagen scheinen ein solches Meideverhalten nicht
unbedingt auszuldsen (Lieder und Lumpe 2011). Bei aktuelleren Untersuchungen zu Freifla-
chen-PV-Anlagen gibt es diesbezlglich unterschiedliche Beobachtungen: Wahrend teilweise
Verdrangungseffekte flur die Feldlerche durch die Errichtung von Anlagen verzeichnet wur-
den (Neuling 2009), zeigen andere Beispiele, dass Feldlerchen auch innerhalb von PV-
Anlagen vorkommen, wobei hier der Abstand zwischen den Modulreihen bzw. das Vorhan-
densein von Freiflachen innerhalb der Anlage eine grof3e Rolle zu spielen scheinen (Lieder
und Lumpe 2011, Schonert et al. 2017, Troltzsch und Neuling 2013). Um einem Verlust von
zwei Brutplatzen im Geltungsbereich vorzubeugen, missen vor Realisierung der Planung
entsprechende CEF-MalRnahmen zur Etablierung von Feldlerchenrevieren in der Umgebung
(siehe Kapitel CEF Maflinahmen - Feldlerche) oder eine Feldlerchenfreundliche Gestaltung
der FreiflachenPhotovoltaikanlage (siehe Kapitel VermeidungsmalRnahmen) umgesetzt wer-
den. AulBerdem durfen Bauarbeiten nur auflerhalb der Brut-/Aufzuchtzeit stattfinden bzw. es
mussen rechtzeitig Vergramungsmaflnahmen stattfinden, um eine Aufgabe der Brut zu ver-
meiden (siehe Kapitel Vermeidungsmallnahmen).

Die Goldammer errichtet ihr Nest in dichter Vegetation versteckt an Hecken, vorzugsweise
auch an Béschungen oder in niedriger Hohe in Blschen (< 1 m). Es befindet sich ein Brutre-
vier der Goldammer im Feldgehdlz zwischen den Plangebietsteilen A und B, am angrenzen-
den Waldrand sudlich der Teilflache C und am Waldrand sudwestlich der Teilflache A. Es
werden keine dieser Brutplatze direkt lUberbaut, die Module werden nur auf strukturarmen
Offenland-Standorten installiert, und von einem Meideverhalten aufgrund der Module ist fur
diese Art nicht auszugehen. Goldammern wurden bereits als Brutvogel in den Randberei-
chen von Freiflachen-Photovoltaikanlagen nachgewiesen und es ist davon auszugehen,
dass diese Art von einer Extensivierung der Flachen im Zuge der Planumsetzung profitieren
werden (Peschel et al. 2019, Raab 2015, Lieder und Lumpe 2011). Auch fir die Goldammer
gilt, dass Bauzeitenregelungen zum Schutz der Brutvogel im Wirkraum der Planung einge-
halten werden missen (siehe Kapitel Vermeidungsmafnahmen)
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Legende

L. Geltungsbereich
L3 Hangebiat

@ Bodenbwiiter

Flache wird nicht tiberplant!

Abbildung 14: Theoretische Reviermittelpunkte der nachgewiesenen Brutpaare von Feldler-
che (FI) und Goldammer (G) im Untersuchungsgebiet; Quelle Luftbild: Geobasisdaten der
Vermessungs- und Katasterverwaltung Rheinland-Pfalz
(https://lvermgeo.rlp.de/de/geodaten-geoshop/opendata/).

Spechte

Bei den Begehungen wurden ein Grunspecht (Picus viridis) und ein Mittelspecht (Dryocopus
martius) erfasst (siehe Abbildung 15).

Grinspechte sind Arten der halboffenen Mosaiklandschaften und brtiten vornehmlich in Hoh-
len in Laubbaumen, seltener in Nadelbaumen. Es befindet sich ein Brutrevier des Grin-
spechtes in den umliegenden Waldbestéanden des Geltungsbereiches.

Der Mittelspecht briutet ebenfalls in Héhlen und besiedelt vorzugsweise feuchte Eichen-
Hainbuchenwalder mit ausreichendem Totholz. Fir den Mittelspecht wurden bei den Bege-
hungen keine Bruthabitate nachgewiesen, dennoch sind Brutvorkommen im Umfeld der Pla-
nung zu erwarten, da geeignete Habitatstrukturen vorliegen.

Durch die Planung sind keine erheblichen Beeintrachtigungen fir die kartierten Spechte zu
erwarten, es werden keine essenziellen Habitate dieser Arten in Anspruch genommen. Der
Grinspecht wurde bereits als Nahrungsgast innerhalb von Freiflachen-Photovoltaikanlagen
nachgewiesen (Gabriel et al.2012). Es ist davon auszugehen, dass diese Art von einer Ex-
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tensivierung der Flachen im Zuge der Planumsetzung profitieren wird. Wahrend der Bauar-
beiten stehen im Umfeld der Planung genligend Ausweichflachen zur Nahrungssuche zur
Verfligung. Auch fir die Spechte gilt, dass Bauzeitenregelungen zum Schutz der Brutvdgel
im Wirkraum der Planung eingehalten werden mussen (siehe Kapitel Vermeidungsmafnah-
men).

Greifvogel

Bei den Begehungen wurden die Greifvogel Turmfalke (Falco tinnunculus) und Mausebus-
sard (Buteo buteo) erfasst (siehe Abbildung 1Abbildung 15).

Der Turmfalke ist ein Kulturfolger und britet in alten Gebauden und Kirchtirmen, aber auch
in Baumen. Diese Art befand sich als Nahrungsgast auf der Teilflache C sowie auf angren-
zenden Ackerflachen.

Der Mausebussard britet hauptsachlich in Feldgehdlzen, an Waldrandern, in Alleen oder in
Einzelbaumen. Der Mausebussard befand sich als Nahrungsgast auf der Teilflache A sowie
auf angrenzenden Ackerflachen.

Fur die aufgeflihrten Greifvogelarten wurden bei den Begehungen keine Bruthabitate nach-
gewiesen, dennoch sind Brutvorkommen im Umfeld der Planung zu erwarten, da geeignete
Habitatstrukturen vorliegen. Da keine Gehdlze/bestehende Gebaude Uberplant werden, gilt
fur diese Arten, dass durch die Planung keine Bruthabitate direkt in Anspruch genommen
werden. Vorausgesetzt werden dabei Bauzeitenregelungen zum Schutz der Brutvdgel im
Wirkraum der Planung (siehe Kapitel VermeidungsmalRnahmen). Durch die Extensivierung
der Flache kann zukunftig eine erhdhte Kleinsdugerverfligbarkeit auf der Planflache und im
direkten Umfeld erwartet werden, wovon Greifvdgel profitieren kénnen. Laut Literatur gibt es
bislang keine Hinweise auf Stérung oder Irritation von Greifvégeln bei der Nahrungssuche
durch Solarparks (Lieder und Lumpe 2011). Aktuelle Studien weisen aufierdem darauf hin,
dass Photovoltaik-Anlagen grundsatzlich keine Hindernisse fir Mausebussarde und Turmfal-
ken bei der Jagd darstellen. Jagdflige von beiden Arten innerhalb PVAnlagenflachen konn-
ten bereits nachgewiesen werden (Herden et al. 2009). Wahrend der Bauarbeiten stehen im
Umfeld der Planung genligend gleichwertige Ausweichflachen zur Nahrungssuche zur Ver-
figung.

Weitere planungsrelevante Arten

Bei den Begehungen wurde der Star (Sturnus vulgaris) als weitere planungsrelevante Arte
erfasst (siehe Abbildung 15).

Der Star ist ein Hohlenbriter und britet vor allem in Baumbestanden, aber auch in und an
Bauwerken. Er besiedelt vor allem die Randbereiche von lichten Laub- und Mischwaldern.
Weiterhin bewohnt er Feldgehdlze, Streuobstwiesen, Weinberge, Parks und Friedhéfe. Diese
Art befand sich als Nahrungsgast auf der Wiese zwischen den Teilflachen A und B.
Brutvorkommen vom Star wurden nicht nachgewiesen, sind im Umfeld der Planung aber zu
erwarten, da geeignete Habitatstrukturen vorliegen. Da keine Rodung wertgebender Geholze
geplant ist und keine Gebaude Uberplant werden, werden keine relevanten Bruthabitatstruk-
turen dieser Art direkt in Anspruch genommen und nach den Bauarbeiten stehen die Anla-
genflachen auch wieder als Nahrungshabitat zur Verfligung. Vorausgesetzt werden dabei
Bauzeitenregelungen zum Schutz der Brutvdgel im Wirkraum der Planung (siehe Kapitel
Vermeidungsmafinahmen).
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Der Star wurde bereits in Freiflachen-Photovoltaikanlagen nachgewiesen (Peschel et al.
2019, Raab 2015, Lieder und Lumpe 2011, Gabriel et al. 2012). Es ist davon auszugehen,
dass Stare von einer Extensivierung der Flachen im Zuge der Planumsetzung profitieren
werden.

Legende

T3 Galtungsbansich
L. Plargebiet
Earterdatum

@ 20020

14,05.2023

T 15062023

e

P 1
llllll

- -

Flache wird nicht tiberplant!

Abbildung 15: Weitere kartierte planungsrelevante Arten im Untersuchungsgebiet: Gu: Grin-
specht, Mb: Mausebussard, Msp: Mittelspecht, S: Star und Tf: Turmfalke; Quelle Luftbild:
Geobasisdaten der Vermessungs- und Katasterverwaltung RheinlandPfalz
(https://lvermgeo.rlp.de/de/geodaten-geoshop/opendata/)

6.4 MaRnahmenempfehlungen
6.4.1 VermeidungsmaBnahmen

Bauzeitenregelung

Zur Vermeidung von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG (Verletzung
oder Tétung von Tieren, Erhebliche Stérung und Beschadigung bzw. Zerstérung von Fort-
pflanzungsstatten) unter Berlcksichtigung der Vorbelastung der Planflachen, sind folgende
Bauzeitenregelungen einzuhalten:

Stérungsintensive Bauarbeiten, wie Baufeldraumung, Erdarbeiten und Rammarbeiten, etc.,
sind wahrend der Vogelbrut- und Aufzuchtzeit von Anfang Marz bis Ende September nicht
zulassig.
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Weniger storungsintensive Arbeiten konnen im direkten Anschluss ab Ende Februar auch
wahrend der Brutzeit ohne langere Unterbrechungen weitergefihrt werden. Bei Stillstands-
zeiten von mehr als 5 Tagen, missen Vergramungsmalnahmen fir Bodenbriter durchge-
fuhrt werden, um eine Ansiedlung im Eingriffsbereich zu vermeiden.

Feldlerchenfreundliche Anlagengestaltung

Zur Vermeidung von Bruthabitatverlusten fur Feldlerchen, ist eine ,feldlerchenfreundliche
Anlagengestaltung“ umzusetzen (Alternative: externer Ausgleich von Bruthabitaten, siehe
CEF MalRnahme Feldlerche). Nach aktuellem Stand des Wissens ist ein Erhalt von Feldler-
chenrevieren in Freiflachenphotovoltaikanlagen grundsatzlich mdéglich. Dies erfordert nach
bisherigen Erkenntnissen genigend grofe, unbebaute Griinstreifen/-flachen zwischen den
Modultischen (u.a. Lieder und Lumpe 2011, Schonert et al. 2017) in grundsatzlich geeigne-
ten Habitaten. Aktuelle und konkrete Aussagen dazu liefern Peschel und Peschel (2023)
nach Auswertung verschiedener Untersuchungen. Demnach ist die Voraussetzung fir die
Ansiedlung von Feldlerchen ein Abstand zwischen den Modulreihen, der zwischen Mitte April
und Mitte September mittags (MEZ) einen besonnten Streifen von mindestens 2,5 m Breite
zulasst. Hinweise zur Berechnungsgrundlage der notwendigen Reihenabstande finden sich
in ,Photovoltaik und Biodiversitat - Integration statt Segregation“ (Peschel und Peschel
2023).

Grundsatzlich werden durch die Entwicklung von Extensivgrinland unter Freiflachen-PV-
Anlagen ginstige Habitatbedingungen fur Feldlerchen geschaffen. Fur die Pflege des Grin-
landes gilt, dass keine Mahd wahrend der Brutzeit der Feldlerche stattfinden darf. Die Brut-
zeit beginnt i.d.R. ab Mitte April, die Brutdauer betragt ca. 12 Tage und mit ca. 20 Tagen sind
die Jungtiere voll flugfahig (Bauer et al. 2012). Haufig findet eine zweite Jahresbrut Mitte Ju-
li/Anfang August statt (Partnerbetrieb Naturschutz 2017). Um Brutverluste mdglichst gering
zu halten, muss also eine friihe erste Mahd vermieden werden und darf erst Anfang/Mitte
Juni stattfinden. Bei einer zweiten Mahd ist zwischen den Mahdterminen aufl3erdem ein Zeit-
raum von mind. 6 Wochen einzuhalten, um den Lerchen eine ausreichende Reproduktion zu
ermdglichen (LBM 2021). Werden Wege zwischen den Modulreihen geplant, missen diese
von Anfang an kurzrasig gehalten werden, um eine Anlage von Nestern in diesen Bereichen
zu vermeiden. Solche kurzrasigen Streifen werden von der Feldlerche gerne zur Nahrungs-
suche genutzt und dienen der Habitataufwertung (LBM 2021).

Um die Wirksamkeit der MalRnahmen zum Erhalt von Feldlerchen-Bruthabitaten auf der An-
lageflachen zu Uberprifen, wird ein mehrjahriges Monitoring erforderlich.

6.5 Fazit

Die avifaunistische Untersuchung zu den geplanten Freiflachen-Photovoltaikanlagen in Hup-
perath ergab die Betroffenheit von einem Feldlerchenrevier am Rand der Planflachen. Fir
die betroffene Feldlerche wird in unmittelbarer Nahe der Brutstelle Ackerbrache angelegt.
Aufgrund der Umplanung und des Entfalles der sidlichen Planflachen im Entwurf zur Offen-
lage bleibt fur die Feldlerchen, ein ausreichender Flachenanteil, welche als Kompensations-
flache herangezogen werden kann.

Fir die nachgewiesen Nahrungsgaste der Planflachen gilt, dass sie den kurzfristigen St6-
rungen durch die Bauarbeiten im Winter ausweichen und angrenzende Flachen zur Futter-
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suche aufsuchen kdnnen, die in ausreichender Anzahl und in vergleichbarer Auspragung im
Umfeld der Planung zur Verfiigung stehen. Diese Storung ist daher nicht als erheblich anzu-
sehen, es ist nicht vom Verlust eines essenziellen Nahrungshabitats durch die Uberbauung
auszugehen. Grundsétzlich wird durch die Realisierung der Planung ein verbessertes Nah-
rungsangebot fir die Nahrungsgaste der Planflachen erwartet. Aufgrund der geplanten Ex-
tensivierung der Flachen und Etablierung von artenreichem Griinland ist zukinftig u.a. mit
einer erhohter Insekten- und Kleinsaugerdichte (auch auf angrenzenden Flachen) zu rech-
nen, was sich positiv auf die Lebensraumfunktion der Planflachen auswirkt.
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1. Einflihrung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Firma ENAGRA GmbH & Co. KG beabsichtigt die Errichtung einer Freiflaichen-Photovoltaikanlage
westlich der Ortslage Hupperath (Verbandsgemeinde Wittlich-Land).

Voraussetzung fir die Errichtung eines Solarparks auf bisher landwirtschaftlich genutzten Flachen, ist
die Anderung des Flichennutzungsplanes und die Aufstellung eines Bebauungsplanes mit Ausweisung
eines Sondergebietes gem. § 11 (2) BauNVO (Zweckbestimmung: Photovoltaikanlage).

Basierend auf den bisherigen Erkenntnissen wurde das Plangebiet auf 11,61 ha verkleinert und in zwei
Bereiche unterteilt. Der Geltungsbereich der Flache liegt in der Flur 8 und umfasst die Flurstlicke 14
tlw. und 19 tlw.

Legende

T2 Geltungsbereich
-7 Plangebiet

Abbildung 1: Lage des Geltungsbereiches (schwarz) und der Planflichen (rot); Quelle Luftbild: Geobasisdaten der
Vermessungs- und Katasterverwaltung Rheinland-Pfalz (https://Ilvermgeo.rlp.de/de/geodaten-geoshop/opendata/).

Vorgesehen sind aufgestanderte Freiflachenphotovoltaik-Module ohne Betonfundamente mit einer
maximalen Gesamthéhe von 3,5 m. Das Geldnde soll eingezaunt und durch Strauchpflanzungen
umrandet werden. Auf den Flachen wird Griinland etabliert, welches durch Mahd oder Beweidung
extensiv gepflegt wird. Zur Einspeisung in das Verteilernetz wird ggf. eine eigene Stromleitung
erforderlich, deren Verlegung jedoch gesondert beantragt werden muss und nicht Gegenstand dieses
Verfahrens ist.

Die Planumsetzung lasst Eingriffe in Natur und Landschaft gemalt § 14 BNatSchG erwarten. Nach § 17
Abs. 4 Satz 1 BNatSchG und § 9 LNatSchG wird somit ein Fachbeitrag Naturschutz erforderlich, der die
naturschutzfachliche Eingriffs- und Ausgleichsregelung behandelt. Eine artenschutzrechtliche
Bewertung der Planung erfolgte gemaR § 44 BNatSchG im Rahmen einer Artenschutzrechtlichen
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Potenzialanalyse, diese ist dem Fachbeitrag Naturschutz als Anhang 1 beigefligt. Eine vertiefende
Prifung fir die Artengruppe der Vogel (Bodenbriter) wurde 2023 durchgefiihrt und die Ergebnisse
werden im vorliegenden Fachbeitrag berlcksichtigt, das Gutachten ist als Anhang 2 beigefligt.

1.2 Methodik

Im vorliegenden Fachbeitrag Naturschutz wird gepriift, ob durch das Vorhaben eine Beeintrachtigung
offentlicher Belange hervorgerufen werden kann, insbesondere der Belange des Naturschutzes und
der Landespflege. Es werden vorhabensbedingte Auswirkungen auf die Schutzgtiter Fauna und Flora,
Flaiche/Boden und Wasser, Luft und Klima, Landschaftsbild, Mensch und Erholung, Kultur und
Sachgiiter sowie deren Wechselwirkungen untersucht, die Erheblichkeit des Eingriffs ermittelt und
notwendige Vorsorge- und KompensationsmaRnahmen formuliert.

Im ersten Schritt erfolgt eine Auflistung der Vorgaben lbergeordneter Planungen und eine Erfassung
und Bewertung des aktuellen Zustandes der Schutzgiiter im Plangebiet. Grundlage hierfir ist, neben
der Auswertung bereits vorhandener Daten, eine Biotoptypenkartierung, die im September 2022
durchgefiihrt wurde. Hierbei wurden Habitatstrukturen im Geltungsbereich und der naheren
Umgebung erfasst und daraufhin potenzielle Artvorkommen prognostiziert. AnschlieBend werden die
potentiell entstehenden Auswirkungen auf die Schutzgiiter bei Realisierung des Vorhabens
beschrieben, notige VermeidungsmaRnahmen aufgezeigt, die Beeintrachtigung von Natur und
Landschaft gemall der Eingriffsregelung ermittelt und KompensationsmaBnahmen festgelegt.
AuBerdem werden die Auswirkungen der Planung auf Vorgaben (ibergeordneter Planungen und
Schutzgebiete und Schutzobjekte betrachtet. Abschliefend werden die vom Vorhaben ausgehenden
relevanten Beeintrachtigungen zusammengefasst und den Vermeidungs- und Ausgleichmallinahmen
gegenibergestellt sowie eine zusammengefasste Bewertung des Eingriffs erstellt.

1.3 Beschreibung des Vorhabens
1.3.1 Festsetzungen im Bebauungsplan

Zur Bestimmung der zuldssigen Art der baulichen Nutzung wird im Bebauungsplan ein Sondergebiet
i.S. des § 11 BauNVO festgesetzt. Entsprechend der Planung erhdlt das Sondergebiet die
Zweckbestimmung  , Freiflachenphotovoltaikanlage”. Um eindeutige planungsrechtliche
Beurteilungsgrundlagen schaffen zu konnen, wird die Zweckbestimmung weitergehend definiert. Mit
dieser tiefergehenden Zweckbestimmung sollen eindeutig planungsrechtliche Kriterien fir die
Zulassigkeitsbeurteilung von Vorhaben definiert werden, sowie einer Zweckentfremdung vorgebeugt
werden. Im Sondergebiet mit der Zweckbestimmung ,Freiflichenphotovoltaikanlage” sind solche
Anlagen und Einrichtungen zuldssig, die der energetischen Herstellung und Nutzung von
Sonnenenergie dienen.

Fir die Modulflache als projizierte Gberbaute Flache einschlieRlich der Nebenanlagen wird eine
Grundflachenzahl (GRZ) von 0,6 festgesetzt. Zur Unterstiitzung der Steuerung der Héhenentwicklung
im Plangebiet ist als weiterer Bestimmungsfaktor zum MaR der baulichen Nutzung eine maximale
Gebdudehohe festgesetzt worden. Die Steuerung der Hohe baulicher Anlagen wird wegen der
Einbindung des Plangebiets in das Landschaftsbild notwendig. Im Geltungsbereich des Bebauungsplans
darf die Gebdaudehdhe (GH) und die Modulhdhe hdchstens 3,5 m liber dem natiirlichen Gelande liegen.
Die zulassige Gesamtversiegelung auf den Planflichen wird im Hinblick auf die Belange des
Bodenschutzes und der Wasserwirtschaft durch Festsetzungen auf max. 500 m2begrenzt (je Trafo- und
Ubergabestation ist eine Grundflache von maximal 50 m? gestattet)
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Abbildung 2: Ausschnitt aus dem Bebauungsplan der ,Freiflaichenphotovoltaikanlage — Hupperath”, Quelle: WeSt-Stadtplaner 2024.




1.3.2 Aufstinderung und Bodenbedeckung

Die Aufstanderung erfolgt ohne Betonfundamente, die Modultische werden mit Rammpfosten im
Boden verankert. Unter den Modulen ist eine Griinlandentwicklung mit extensiver Pflege vorgesehen.

1.3.3 Abfluss des Niederschlagwassers

Malnahmen zur Rickhaltung oder Ableitung des auf den Modulflichen anfallenden
Niederschlagswassers sind in der Regel nicht erforderlich. Die Module werden im Abstand von einigen
Zentimetern auf den Modultischen montiert. Das anfallende Niederschlagswasser kann an den
einzelnen Modulen herablaufen und auf breiter Flache versickern. Ein konzentrierter ,Wasserschwall“
entlang der Modulreihen wird dadurch vermieden. Verglichen mit der vorangegangenen Nutzungsart,
insbesondere bei ackerbaulich genutzten Flachen, kann sich durch die geplante Begriinung und
extensive Bewirtschaftung der Flache das Infiltrationsvermégen der Béden verbessern. Auf den
Flachen wird eine dauerhafte Vegetationsdecke hergestellt, die den Boden vor Erosion schiitzt und
den Oberflachenabfluss vermindert. Inwieweit aufgrund der Standorteigenschaften (z.B. Bodenart)
weitergehende MaBnahmen zum Schutz vor oberflachigem Abfluss oder Erosionsprozessen notwendig
werden, ist bei der weiteren Planung flachenspezifisch zu untersuchen. Ggf. sind im Zuge der
Bauleitplanung geeignete Mallnahmen zu ergreifen, um negative Auswirkungen auf Unterlieger,
unterhalb liegende Gewasser oder den Wasserhaushalt zu vermeiden.

1.3.4 ErschlieBung und Wegenetz

Die ErschlieBung fiir die Bauphase erfolgt (iber das vorhandene Wirtschaftswegenetz. Wahrend des
spateren Betriebes beschrankt sich der Verkehr auf eine gelegentliche Kontrolle der Anlage. Die Wege
sind auch als Feuerwehrzufahrt geeignet und weisen grundsatzlich eine ausreichende Breite auf. Die
innere Erschlielung erfolgt (iber Erdwege zwischen den Modulreihen.

1.3.5 Nutzungsdauer

Die Nutzungsdauer betragt ca. 20-25 Jahre, danach ist die Flache wieder landwirtschaftlich nutzbar.

1.3.6 Abstand zu Waldflachen

In den Bereichen, in denen die geplante Anlage an Waldflachen heranreicht, muss aus forstlichen
Griinden und Griinden der Verkehrssicherheit (Windwurf, Waldbrand, HolzerntemaBnahmen etc.) ein
Abstand eingehalten werden. Im vorliegenden Fall werden zu Waldrandern min. 15 m Abstand
gehalten.

1.3.7 Infrastruktur

Es wird ggf. eine eigene Stromleitung zwecks Einspeisung in das Verteilnetz erforderlich. Die
entsprechenden Abstimmungen werden direkt zwischen Investor und Netzbetreiber durchgefiihrt. Die
Leitungsverlegung ist nicht Gegenstand dieses Bebauungsplanverfahrens, sondern wird ggf. in einem
eigenen Genehmigungsverfahren beantragt.
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1.3.8 Einfriedung

Die Anlage gilt als elektrische Anlage, die aus Sicherheitsgriinden vor Betreten durch Unbefugte zu
schiitzen ist. Es ist daher ein entsprechender Zaun um die Anlage erforderlich, der auf eine maximale
Hohe von 2 m begrenzt ist. Zur Verringerung der Einsehbarkeit ist entlang des Zaunes eine randliche
Eingrinung geplant.

1.4 Abgrenzung des Untersuchungsgebietes

Bei der Beurteilung des Vorhabens beziiglich der Auswirkungen auf die zu betrachtenden Schutzgiter,
mussen sowohl die bau-, anlage- sowie betriebsbedingten Auswirkungen auf alle direkt beanspruchten
Flachen (Baufeld, im Folgenden Planflache genannt) und die Flachen, die auch auRerhalb des Baufeldes
betroffen sein kdnnen (Wirkraum der Planung), berlicksichtigt werden. Die GroRe des Wirkraums
hingt von der Intensitdt der Auswirkungen ab und von der Empfindlichkeit der betroffenen
Schutzgiiter auf die Auswirkungen. Fir die verschiedenen Schutzgiiter koénnen deshalb
unterschiedliche Abgrenzungen notwendig werden. So kann die Bewertung der Bodenfunktion und
der Grundwasserverhaltnisse bei PV-Freiflachenplanungen auf den Ort des Vorhabens beschrankt
bleiben, wahrend beispielsweise Tierarten ggf. liber das Baufeld hinaus betrachtet werden missen
(Glnnewig et al. 2007). Fir die hier geplante Freiflachen-PV-Anlage wurden die Wirkrdume mit 50 m
um das Baufeld festgelegt. Dieser Puffer begriindet sich auf Abstandsempfehlungen bei Vorhaben zu
Fledermausquartieren (50 m) von Runge et al. (2010). Der so festgelegte Wirkraum umfasst die
Planflache und angrenzende Strukturen wie Feldwege, Griinland, Ackerflachen, Gehdlzbestiande und
Waldrander. Auswirkungen auf das Landschaftsbild werden davon abweichend groRraumiger und in
Abhédngigkeit vom Relief beurteilt, ebenso erfolgt die Literaturrecherche zu Artvorkommen in einem
groReren Malstab (TK-25-Raster).

1.5 Rechtliche Grundlagen

Das zum 08.06.2016 in Kraft getretene reformierte ,,Gesetz zur Neuregelung des Rechtsrahmens fir
die Forderung der Stromerzeugung aus erneuerbaren Energien” sieht im Interesse des Klima- und
Umweltschutzes u.a. vor, eine nachhaltige Entwicklung der Energieversorgung zu ermdoglichen, fossile
Energieressourcen zu schonen und die technologische Weiterentwicklung erneuerbarer Energien zu
fordern. Im Gegensatz zur Windenergie besitzt die Solarenergie keine Privilegierung nach § 35 BauGB
im AuBenbereich, sodass die Zulassigkeit eines Vorhabens dem Geltungsbereich eines Bebauungsplans
gemald § 30 BauGB unterliegt. Zur Erlangung des Baurechts (iber die Bebauungsplanung missen die
Belange von Klima-, Umwelt- und Artenschutz untereinander abgewogen und die Auswirkungen auf
die Schutzglter Gberprift werden.

Nachfolgende Fachgesetze und gesetzliche Grundlagen sind fiir den Fachbeitrag Naturschutz relevant:

e Baugesetzbuch (BauGB)

e lLandesnaturschutzgesetz (LNatSchG)

e Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

e Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie)

e Richtlinie 2009/147/EG (Vogelschutz-Richtlinie)
e Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG)

e landes-Bodenschutzgesetz (LBodSchG)

e landeswassergesetz (LWG)

e Wasserhaushaltsgesetz (WHG)
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e Denkmalschutzgesetz (DSchG RLP)
e lLandeskompensationsverordnung RLP (LKompV)

2 Vorgaben iibergeordneter Planungen

2.1 Landesentwicklungsprogramm LEP IV

Das Landesentwicklungsprogramm LEP IV trat am 25. November 2008 in Kraft. Es setzt Ziele und
Grundsatze fur die rdumliche Entwicklung des Landes und seiner Teilrdume. Um nationale und
internationale Energie- und Klimaschutzziele umzusetzen, strebt das Land Rheinland-Pfalz eine
nachhaltige Energieversorgung an. Im Rahmen der Energiewende soll so auch die Energiegewinnung
aus Solarenergie ausgebaut werden.

Die Planflache wird derzeit landwirtschaftlich genutzt und liegt in einem bedeutsamen Bereich fir die
Landwirtschaft. Zudem grenzt die Planfliche an einen bedeutsamen Bereich fiir die
Windenergienutzung an. Das Landesentwicklungsprogramm mit seinen drei Teilfortschreibungen
formulierte fiir die Bereiche Landwirtschaft und fiir die Errichtung von Photovoltaikanlagen folgende
relevante Grundsatze (G) und Ziele (Z) (Ministerium des Inneren und fiir Sport):

Landwirtschaft

G119: ,Landwirtschaft und Weinbau sollen als wichtiger Wirtschaftsfaktor fir die Wertschopfung der
landlich strukturierten Raume gesichert werden. Landwirtschaftliche Flachen sollen folgende
Aufgaben Gbernehmen:

¢ die Erzeugung hochwertiger Lebensmittel,

¢ die Produktion nachwachsender Rohstoffe,

e die Erhaltung der intakten abwechslungsreichen Kulturlandschaft und der natirlichen
Lebensgrundlagen und

e die Erzielung eines angemessenen  Einkommens  flir  landwirtschaftliche
Unternehmerfamilien einschlief3lich einer zeitgemalien sozialen Absicherung.”

Z2120: ,Die landesweit bedeutsamen Bereiche fir die Landwirtschaft werden durch die Ausweisung
von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten in den regionalen Raumordnungsplanen konkretisiert
und gesichert.”

G121: ,Die dauerhafte Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Flachen fir auRerlandwirtschaftliche
Zwecke soll auf ein Mindestmal’ reduziert werden.”

Eine voriibergehende Nutzung solcher Flédichen fiir die Energiegewinnung ist nicht irreversibel, eine
Wiederinanspruchnahme der Béden fiir die Landwirtschaft ist nach Ablauf der Nutzung méglich.

Errichtung von Photovoltaikanlagen

G166: ,Von baulichen Anlagen unabhadngige Photovoltaikanlagen sollen flachenschonend,
insbesondere auf zivilen und militdrischen Konversionsflachen sowie auf ertragsschwachen,
artenarmen oder vorbelasteten Acker- und Griinlandflachen errichtet werden.”

»Auch bei der Errichtung von selbststandigen Photovoltaikanlagen soll dem Gedanken des
sparsamen Umgangs mit Grund und Boden sowie der Berlicksichtigung von Schutzaspekten
Rechnung getragen werden. Daher kommen insoweit insbesondere zivile und militarische
Konversionsflachen sowie ertragsschwache, artenarme oder vorbelastete Ackerflachen,
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Grunlandflachen als Standorte in Betracht. Hinweise zur Ertragsschwache lassen sich z. B. auch
aus der Bodenwertzahl ableiten, die jedoch regional zu differenzieren ist.”

,GroRflachige Photovoltaikanlagen, die im AuRenbereich als selbststéandige Anlagen errichtet
werden sollen, sind nach dem geltenden Baugesetzbuch grundsatzlich nur im Rahmen der
gemeindlichen Bauleitplanung zuldssig.”

Durch die Uberplanung der genannten Fléiche wird den Zielen und dem Leitbild der Energiewende
entsprochen.

... die Landwirtschaft

% .. die Windenergie

Abbildung 3: Bedeutsame ausgewiesene Bereiche nach dem LEP IV fir den Geltungsbereich (schwarz), das Plangebiet (rot)
und die ndhere Umgebung, Quelle: RaumInfo. RLP (https://rauminfo.rlp.de/) und Geobasisdaten der Vermessungs- und
Katasterverwaltung Rheinland-Pfalz (https://Ilvermgeo.rlp.de/de/geodaten-geoshop/opendata/).

2.2 Raumordnungsplan

Der Raumordnungsplan konkretisiert die Ziele und Grundsatze des Landesentwicklungsprogramms
LEP IV auf regionaler Ebene. Die Planflache liegt im Raumordnungsplan der Region Trier.

2.2.1 Regionaler Raumordnungsplan Trier (1995)

Im Raumordnungsplan sind die Flachen als sehr gut bis gut geeignete landwirtschaftliche Nutzflachen
ausgewiesen.
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Abbildung 4: Bedeutsame ausgewiesene Bereiche nach dem Raumordnungsplan der Region Trier (1995) fur das Plangebiet
(rot) und die Umgebung, Quelle: Planungsgemeinschaft Region Trier, 1995

Zur Sicherung der Energieversorgung werden folgende Ziele im Raumordnungsplan aufgefihrt:

»In allen Teilgebieten der Region ist eine bedarfsgerechte, preisglinstige und wettbewerbsorientierte
Energieversorgung sicherzustellen. Dabei soll sich das Energieangebot auf moglichst vielfaltige und
unterschiedliche Energietrdger und Bezugsquellen stitzen. Daneben ist auf eine rationelle und
sparsame Verwendung von Energie hinzuwirken. [...]

Neben den herkdmmlichen Energieerzeugungsanlagen ist auf die Nutzung alternativer Energiequellen
hinzuwirken. Entsprechende Einrichtungen diirften vor allem als Einzelanlagen in Betracht kommen.

Die Deckung des Energiebedarfs ist durch eine optimale Anbindung an das Verbundnetz zu
gewadhrleisten. Dazu sind die Energiezuleitungen und Verteilungsanlagen ggf. weiter auszubauen. [...]

Der Ausbau der Energieversorgung soll auf folgende landespflegerische Belange grundsatzlich
Ricksicht nehmen: [...]

- Stromerzeugungs- sowie Umspannanlagen sind in die Landschaft einzupassen und zur
Vermeidung asthetischer Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes entsprechend
einzugriinen.” (Raumordnungsplan der Region Trier (1995)).”

2.2.1 Regionaler Raumordnungsplan Trier (Entwurf Januar 2014)

Der Geltungsbereich befindet sich auf Flachen, die als Vorbehaltsgebiet fiir die Landwirtschaft
ausgewiesen sind. Zudem grenzt der Geltungsbereich an ein Vorranggebiet fiir die
Windenergienutzung und an ein Vorbehaltsgebiet fiir Erholung und Tourismus sowie im Norden an ein
Vorranggebiet fir die Forstwirtschaft. Der Entwurf des Regionalen Raumordnungsplans Trier benennt
zu dem Bereich Landwirtschaft folgende Ziele (Z) und Grundsatze (G):
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Z42: ,Die besondere Funktion Landwirtschaft wird Gemeinden bzw. Gemeindegruppen
zugewiesen, in denen die Landbewirtschaftung in der Flache neben der Agrarproduktion auf
der Grundlage landwirtschaftlicher Betriebe im Voll-, Zu- und Nebenerwerb, insbesondere
auch fur die Aufrechterhaltung der Leistungsfahigkeit der Siedlungsstruktur, unverzichtbar ist
(L-Gemeinden). In diesen Gemeinden kommt der Landwirtschaft auch fiir die innerértliche
Siedlungsstruktur eine hohe sozio6konomische Bedeutung zu. Die 6rtliche Bauleitplanung ist
daher so zu lenken, dass die Erhaltung der landwirtschaftlichen Betriebe gewahrleistet wird
und ihre Entwicklungsmoglichkeiten erhalten bleiben [...]“.

G43: ,In den Gemeinden mit der besonderen Funktion Landwirtschaft soll die Landwirtschaft in
besonderer Weise zur nachhaltigen Sicherung der natiirlichen Ressourcen und zur Erhaltung
eines abwechslungsreichen Landschaftsbildes durch vielfdltige landwirtschaftliche
Bodennutzung beitragen. Auch soll durch funktionsfahige landwirtschaftliche Betriebe in den
diinn besiedelten landlichen Raumen eine Pflege der Kulturlandschaft gesichert werden [...]“.

' -
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%muhle

Y HanZerimifile

= L

Vorranggebiet Landwirtschaft

Vorbehaltsgebiet Landwirtschaft
Vorranggebiet Forstwirtschaft

Vorbehaltsgebiet Forstwirtschaft

Vorbehaltsgebiet Erholung und Tourismus

Vorranggebiet Windenergienutzung

Abbildung 5: Ausgewiesene bedeutsame Bereiche nach dem regionalen Raumordnungsplan Trier fiir die Planflache, Quelle:
Planungsgemeinschaft Region Trier, 2014.
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Im Entwurf zum Regionalen Raumordnungsplan werden zur Energieversorgung folgende Grundsatze
formuliert:

Energieversorgung

G 220: ,Die Region Trier steht hinter den internationalen und nationalen Zielsetzungen zur
Reduzierung der CO2-Emissionen, zur Steigerung der Energieeffizienz und zur Erhéhung des
Anteils der erneuerbaren Energien am Primarenergieverbrauch (Energiewende). Hierbei soll
eine sichere, kostenglinstige, umweltvertragliche und ressourcenschonende
Energieversorgung als Grundlage einer nachhaltigen Regionalentwicklung in allen Teilgebieten
der Region sichergestellt werden. Neben der Energieeinsparung sowie einer rationellen und
effizienten Energieverwendung sollen der weitere Ausbau erneuerbarer Energien und die
Starkung der eigenen Energieversorgung die Grundpfeiler der Energiewende in der Region
Trier sein. Das regionale Energiekonzept 2001 und seine Fortschreibung 2010 bilden dafir die
Grundlage.”

Erneuerbare Energien - Solarenergie
G 230: ,Die passive und aktive Nutzung der Solarenergie soll in der Region verstarkt werden.”

G 231: ,Die Voraussetzungen fiir eine optimale Nutzung der Solarenergie sollen im Rahmen der
Bauleitplanung in jedem Neubaugebiet beriicksichtigt werden.”

Das Planvorhaben trdgt dazu bei, eine bedarfsgerechte und umweltschonende Energieversorgung
entsprechend dem Regionalen Raumordnungsplan zu erméglichen.

2.3 Planung vernetzter Biotopsysteme (PVB)

Die Planung vernetzter Biotopsysteme (PVB) des Landkreises Bernkastel-Wittlich formuliert fir die
direkte Umgebung der Planflache folgende Ziele (Ministerium fir Umwelt Rheinland-Pfalz, 1995, siehe
Abbildung 6):

e Entwicklung des , Quellbaches sidlich der B 50 bei Hupperath” (nérdlich der Planflache B),
welcher in den Hormersbach mindet und Entwicklung des , Quellbaches bei Burgermihle”
(westlich der Planflache), welcher in die Salm miindet.

e Entwicklung eines Laubwaldes noérdlich der Planflache A.

Die Planfléiche wird aktuell als Acker intensiv genutzt. Durch die Realisierung der Planung werden
Schadstoffeintréige signifikant reduziert und es ist davon auszugehen, dass sich die
Nutzungsdnderung positiv auf wertgebende umliegende Gewdisser und Biotopsysteme auswirken
wird.
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Abbildung 6: Planung vernetzter Biotopsysteme (PVB), Zielvorstellungen fiir die Umgebung des Plangebietes (rot); Quelle:
https://map-final.rlp-umwelt.de/kartendienste/mod_mobile/index.php?service=vbs und Geobasisdaten der Vermessungs-
und Katasterverwaltung Rheinland-Pfalz (https://Ivermgeo.rlp.de/de/geodaten-geoshop/opendata/).

2.4 Flaichennutzungsplan

Der rechtskraftige Flachennutzungsplan der Verbandsgemeinde Wittlich-Land stellt die Planflache als
Flachen fur die Landwirtschaft dar (siehe Abbildung 7). Fir die vorgesehene

17



Freiflichenphotovoltaikanlage ist eine Anderung des Flichennutzungsplans vorgesehen, der die Fliche
als Sonderbauflachen fiir Photovoltaikanlagen ausweist.

Abbildung 7: Rechtskraftiger Flachennutzungsplan; Quelle WeSt Stadtplaner GmbH 2022

2.5 Steuerungsrahmen fiir Photovoltaik-Freiflachenanlagen Wittlich-Land

Im Standortkonzept zu Photovoltaik-Freiflaichenanlagen in der Verbandsgemeinde Wittlich-Land ist
die Planflache als potentiell geeigneter Standort fiir PV-FFA dargestellt (Wittlich.Land 2022).

Abbildung 8: Ausschnitt aus dem Standortkonzept der Verbandsgemeinde Wittlich-Land; Quelle: Wittlich.Land
2022
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3 Schutzgebiete und Schutzobjekte

Nachfolgend werden die internationalen Schutzgebiete (NATURA 2000-Gebiete) und auf nationaler
Ebene nach BNatSchG geschiitzte Gebiete, geschiitzte Biotope und Schutzobjekte sowie im
Biotopkataster erfasste Biotope und Biotopkomplexe im Plangebiet und der ndheren Umgebung
aufgefiihrt und dargestellt.

3.1 Internationale Schutzgebiete

Im Bereich des Plangebietes liegen keine Schutzgebiete. Das nachstgelegene Schutzgebiet, “Walder
zwischen Wittlich und Cochem” (VSG-5908-401), befindet sich in ca. 800 m Entfernung sidostlich des
Plangebietes.

3.2 Nationale Schutzgebiete

Im Bereich des Plangebietes und im ndheren Umfeld befinden sich keine Schutzgebiete.

3.3 Biotopkataster

Nordlich des Plangebietes in ca. 30 m Entfernung entspringt der geschiitzte Quellbach , Quellbach
stdlich der B 50 bei Hupperath” (FM4, BT-6006-0079-2010) und stidwestlich in ca. 90 m Entfernung
zum Plangebiet der geschitzte Quellbach ,Quellbach bei Burgermiihle” (FM4, BT-6006-0180-2010).
Sudlich der Gberplanten Teilflichen befindet sich eine wegbegleitende Obstbaumreihe die zusammen
mit einem Feldgehdlz den Biotopkomplex ,Feldgehdlze am Ende der Obstbaumallee am Weg von
Hupperath zur Ranzenmihle” (BA1, BT-6006-0188-2010) bildet. Die Geholze werden nicht Gberplant
und bleiben erhalten.

- waelder
- kleingehoelze

gewaesser

Abbildung 9: Biotope im Umfeld des Geltungsbereiches (schwarz) und der Plangebietsflache (rot), Quelle: Geobasisdaten der
Vermessungs- und Katasterverwaltung Rheinland-Pfalz (https://Ilvermgeo.rlp.de/de/geodaten-geoshop/opendata/).
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4 Beschreibung und Bewertung des Plangebietes

4.1 Naturraumliche Gliederung
Die Planflache liegt in der Grol3landschaft Osteifel, in der , Littgener Hochflache”.

,Die Gestalt der Littgener Hochflache wird vor allem gepragt durch das Salmtal, das sich in zahlreichen
Maandern rund 100 m tief in die Hochflache eingeschnitten hat und dieser, wie ihre dhnlich steil
eingekerbten Zuflisse, ein stark gegliedertes Relief verleiht. Teilweise ist sie von sandig-kiesigen
Sedimentschichten Uberdeckt, die zur Arenrather Hochflache tberleiten. Sandabbauflachen, z.T. mit
kleinen Stillgewassern, pragen vor allem bei Landscheid das Landschaftsbild. Im Nutzungsbild ergibt
sich eine deutliche Zweiteilung. Wahrend im nérdlichen Teil landwirtschaftliche Nutzung mit Ackerbau
und Wirtschaftsgriinland Gberwiegt und nur an steileren Talhdngen von Wald abgel6st wird, ist der
sidliche Teil schwerpunktmaRig bewaldet. Standorttypische Laubwalder mit Trocken- und
Gesteinshaldenwaldern sowie Niederwaldnutzung sind vereinzelt vorhanden, treten aber deutlich
hinter Nadel- und Mischwaldern zuriick. Die Siedlungen des Landschaftsraums haben sich als
Strallendorfer, kleine Haufendorfer und Weiler entwickelt und besitzen groRenteils einen gut
erhaltenen historischen Ortskern. Durch umgebende Streuobstwiesen wird das Orts- und
LandschaftsbildmaRgeblich mitgepragt. Daneben befinden sich einige Miihlen in den Talern.” (LANIS-
Landschaftsraum Littgener Hochflache).

4.2 Heutige potentielle natiirliche Vegetation

Als heutige potentiell natiirliche Vegetation ist ein Hainsimsen-Buchenwald auf der Planflache
ausgewiesen (siehe Abbildung 10).
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- BA: Hainsimsen-Buchenwald u.a.

. HA: Stieleichen-Hainbuchenwald -
- ED: Habichtskraut-Traubeneichenwald u.a.
- SB: Quelle und Quellwald

Abbildung 10: Heutige potentielle Vegetation auf der Planflache (rot); Quelle: Landesamt fiir Umwelt (https://map-final.rlp-
umwelt.de/Kartendienste/index.php?service=hpnv und Geobasisdaten der Vermessungs- und Katasterverwaltung
Rheinland-Pfalz (https://Ivermgeo.rlp.de/de/geodaten-geoshop/opendata/).
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4.3 Biotoptypen, Flora und Fauna

Biotope und Flora

Flr die Erfassung der Biotoptypen im Plangebiet und der ndheren Umgebung wurde am 24.09.2022
eine Biotoptypenkartierung nach der ,Biotopkartieranleitung fiir Rheinland-Pfalz” (L6kPlan GbR,
2011) durchgefuhrt. Auf Grundlange dieser Erfassung wurden die vorhandenen Standorte und
Lebensrdume fir Flora und Fauna bewertet.

Die Planflaiche befindet sich ausschlieBlich auf derzeit intensiv landwirtschaftlich genutzten
Ackerschlagen (HAO) und grenzt im Siiden an einen geteerten Feldweg (VB1, Wanderweg ,,Hul“ und
,HU2“). Entlang des Weges befindet sich beidseitig eine Obstbaumreihe (BF6). Die Plangebietsteile A
und B sind von mehreren teilbefestigen/unbefestigten Feldwegen/Graswegen (VB2) durchzogen.

Abbildung 11: Obstbaumreihen entlang des asphaltierten Weges sidlich der Planflachenteile (links) und Blick tiber das
Planflachenteil B in Richtung Nordwesten (rechts).

Das direkte Umfeld der Planflache besteht groRRtenteils aus weiterem landwirtschaftlich genutztem
Offenland (v.a. Richtung Osten und Siden) und Wald (v.a. Richtung Westen und Norden). Sidlich
zwischen den Plangebietsteilen befindet sich ein Feldgehdlz (BA1) mit mehreren Altbdumen (Eiche,
BHD bis 60 cm). Westlich dieses Feldgeholzes liegt eine Wiese ohne Schutzstatus (EA1), die von Rindern
beweidet wird. Zum Weg hin stehen drei Einzelbdume (BF3) auf der Wiese. Nordlich des Feldgehdlzes
steht ein markanter Einzelbaum (BF3, Stieleiche, BHD ca. 80 cm) auf einem artenarmen Griinstreifen
(EA1). Die an den Geltungsbereich angrenzenden Waldbereiche sind kleinrdumig gegliedert und
bestehen aus verschiedenen Nadelbaumforstflichen und Mischwaéldern (Douglasien-, Fichten- und
Kiefernmischbestande (AL1, AJ3, Al4, AK5), Laubmischwalder (AG2, AB3 AB5, ARO), Waldjungwuchs
(AU1), etc.). Zwischen Wald und Planflache sind an einigen Stellen Sdume/Randstrukturen wie ein
strukturreicher Waldrand (AVO, slidlich des Geltungsbereiches) sowie Bdschungshecken und
Ruderalsdaume (BD4 und KB1, am Ackerrand nordlich des Geltungsbereiches).

Samtliche Geholze und sonstige wertgebende Strukturen liegen auRerhalb des Eingriffbereichs und
bleiben erhalten.
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Abbildung 12: Waldrandbereich nérdlich des Geltungsbereiches (links) und Feldgehdlz mit markanter Eiche stidlich zwischen
den Planflachenteilen (rechts).

Das Umfeld der Planflache ist insgesamt abwechslungsreich gegliedert und bietet vor allem im Bereich
der Obstbaumreihen, des Feldgehodlzes, den Waldbereichen und den strukturreichen Saumen am
Waldrand geeigneten Lebensraum fir Boden-, Strauch- und Geholzbriter der halboffenen
Landschaften sowie Waldvogel, Fledermause und Haselmause. Die an die Planflaichen angrenzenden
Waldflachen sowie das Feldgehdlz zwischen Planflachenteilen bieten stellenweise Altholzbestande mit
Baumhohlenpotential und somit moglicherweise Habitate fiir baumhohlenbewohnende Arten. Auch
Reptilienvorkommen sind denkbar, ggf. in den besonnten Waldrandbereichen nérdlich der Planflache.

Die Uberplanten Flachen selbst weisen eine geringe Biotopausstattung und Vorbelastungen durch die
landwirtschaftliche Nutzung auf. Sie kommen als nicht essenzielle Nahrungshabitate fiir einige
Tierarten in Frage und ebenso als Brutstatte fiir Vogel der offenen Feldflur sowie ggf. als Rastplatz fir
Zugvogel. Eine ausflhrliche Betrachtung potenzieller Vorkommen von planungsrelevanten Arten im
Wirkraum des Vorhabens erfolgte in der Artenschutzrechtlichen Potenzialanalyse (siehe Anhang 1).

Die Ergebnisse der avifaunistischen Untersuchung (Schwerpunktbetrachtung Bodenbriter, siehe
Anhang 2) zeigen, dass sich die Planflache als Bruthabitat fiir Feldlerchen eignet. Im Geltungsbereich
der Planflache wurde 1 Brutrevier dieser Art nachgewiesen. Als weitere planungsrelevante Vogelarten
wurden wahrend der Begehungen Goldammer, Grinspecht, Mausebussard, Star und Turmfalke
nachgewiesen. Die Beschreibung der moglichen Beeintrachtigungen sowie notwendiger MalRnahmen
erfolgt in Kapitel 6.1 und Kapitel 7.

Aus der Biotoptypenkartierung ergibt sich die Wertstufe gering (Ackerflache) bis mittel (Graswege) fiir
die tGberplanten Flachen.

Dem Schutzgut Pflanzen wird eine geringe Bedeutung zugewiesen. Die landwirtschaftliche Nutzflache
bieten Standorte fir Pflanzenarten, die eine geringe Bedeutung fiir die Sicherung der biologischen
Vielfalt haben. Die Graswege bieten auf vergleichsweiser sehr kleiner Flache Standorte fiir
Pflanzenarten mit mittlerer Bedeutung.

Dem Schutzgut Tiere wird eine hohe Wertigkeit zugordnet, da sich die landwirtschaftlich genutzten
Flachen nachweislich als Bruthabitat fiir Feldlerchen eignen und diese aufgrund ihrer spezifischen
Lebensraumanspriiche und ihrer Gefahrdung eine hohe Bedeutung fiir die Sicherung der biologischen
Vielfalt haben.
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.2 Geltungsbereich [ Eichenmischwald mit einheimischen Laubbaumarten (AB3)
7 Plangebiet [] Nadelbaum-Eichenmischwald (ABS)
Biotope [ Sonstiger Laubmischwald einheimischer Arten, ohne dominante Art (AG2)
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[ Ruderal. trock. (frisch.) Saum bzw. linienf. H.-staudenfl. (KB1) [ Ahom-/Lindenwald (ARD)
/Waldbegleit. tr. AuBensaum / Hochstaudenflur, linienf. (KB4) [ wald, Jungwuchs (AU1)
Feldgehdlz aus einheimischen Baumarten (BA1) [ waldrand (AVO0)
[T Gebiische mittlerer Standorte (BB9) [ Feldweg, befestigt (VB1)
(5] Baumreihe (BF1) [ Feldweg, unbefestigt (VB2)
[ Einzelbaum (BF3) [ waldweg (VB4)

[ Obstbaumreihe (BF6)

Abbildung 13: Darstellung der Biotoptypen der Planflache und des ndheren Umfeldes; Quelle: Geobasisdaten der
Vermessungs- und Katasterverwaltung Rheinland-Pfalz (https://lvermgeo.rlp.de/de/geodaten-geoshop/opendata/).

4.4 Geologie und Boden

Die Boden im Plangebiet sind von maRiger Bedeutung, da es sich um verdnderte Bodden
landwirtschaftlicher Nutzflichen handelt. Laut Landesamt fir Geologie und Bergbau-Kartenviewer
sind es Parabraunerden-Pseudogleye, die sich aus solifluidalen Sedimenten entwickelten und bestehen
aus der Bodenart sandiger Lehm, stark lehmiger Sand und lehmiger Sand. Die Béden verfligen tiber ein
geringes bis mittleres Ertragspotential, ihre Ackerzahl liegt zwischen 20 und 40. Bei den Béden im
Plangebiet handelt es sich um Bdden mit sehr geringer bis geringe Auspragung natirlicher
Bodenfunktionen. Ein GroRteil des Plangebietes weist eine Hangneigung von 1 - 5 % auf und fallt nach
Nord-Nordost ab.
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Auf Grundlage der vorliegenden Angaben wird der aktuelle Zustand des Schutzgutes Boden in Bezug
auf seine natirlichen Bodenfunktionen (natirliche Bodenfruchtbarkeit, Filter und Pufferfunktion,
Regler- und Speicherfunktion Wasser) als geringwertig eingestuft. Die Flache ist durch die intensive
Bewirtschaftung vorbelastet.

4.5 Wasserhaushalt

Der Geltungsbereich befindet sich in der Grundwasserlandschaft Devonische Schiefer und Grauwacken
(Ministerium fiir Umwelt, Energie, Erndhrung und Forsten Rheinland-Pfalz, Geoexplorer). Die
Grundwasserneubildungsrate im Plangebiet betrdgt ca. 61 mm/a und die Grundwasseriiberdeckung
im Gebiet ist als unglinstig bis mittel einzustufen. Die Flachen des Geltungsbereiches liegen innerhalb
der Gewassereinzugsgebiete Bienenauerbach, Burgmiihlergraben und Salm. Noérdlich des Plangebietes
in ca. 30 m Entfernung entspringt der geschiitzte Quellbach ,,Quellbach siidlich der B 50 bei Hupperath”
und sidwestlich in ca. 90 m Entfernung zum Plangebiet der geschiitzte Quellbach , Quellbach bei
Burgermiihle”. Ansonsten befinden sich im naheren Umkreis des Plangebietes keine
Wasserschutzgebiete oder sonstige Oberflachengewasser.

Auf Grundlage der vorliegenden Angaben kann dem Schutzgut Wasser auf den Planflachen keine
besondere Bedeutung zugewiesen werden. Durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung der
Flache ist eine Vorbelastung durch Diingung/Stickstoffeintrag anzunehmen.

4.6 Klima und Luft

Das Klima des Plangebietes ist gepragt durch ein Ubergangsklima zwischen dem Moseltal und der
Hocheifel. Der mittlere Jahresniederschlag liegt zwischen 800 |/m? und 900 |/m? und die
Jahresmitteltemperatur liegt zwischen 8,51 °C und 9,0 °C.

Die geplante Photovoltaik-Freiflichenanlage wird auf keiner Flache errichtet, die fir das
Siedlungsklima von Bedeutung ist. Einerseits liegen die Flachen unterhalb des Siedlungsgebiets,
andererseits erstrecken sie sich auf einem Bergriicken und fallen in die Richtungen Nord-Nordost und
ab. Die resultierenden Hangabwinde neigen dazu, entlang ihrer geografischen Aus-richtung zu
verlaufen, von dennen die Ortschaft Hupperath nicht betroffen ist.

Der Bodentyp der Planflachen ist eine Parabraunerde-Pseudogley. Hinsichtlich seiner Funktion als
Treibhausgasspeicher wird er im hohen Bereich mit einer Kapazitat von > 100-150 t/ha eingeordnet
(MKUEM, 2021).

Auf Grundlage der vorliegenden Angaben werden dem Plangebiet als Kaltluftproduktionsflachen oder
Luftausgleichsflachen lokalklimatisch keine besondere Bedeutung zugewiesen. Die generellen
Klimaschutzfunktionen der Flache werden mit hoch bewertet.

4.7 Landschaftsbild, Mensch und Erholung

Das Vorhabensgebiet liegt westlich von Hupperath auf landwirtschaftlichen Nutzflachen. Es wird nach
Westen und Norden durch Walder abgeschirmt, Richtung Osten und Siiden schlieRt landwirtschaftlich
genutztes Offenland an. Im Plangebiet selbst sowie unmittelbar angrenzend liegen intensiv genutzte
Ackerflachen und Wirtschaftswege vor sowie einige Geholze randlich der Planflache. Ein ortlicher
Wanderweg grenzt im Siiden an das Plangebiet. Das Landschaftsbild und die Erholungsfunktion des
Plangebiets sind aufgrund der bestehenden landwirtschaftlichen Nutzung als vorbelastet einzustufen.
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Die Planflache ist von dem Wanderweg mit Nahwirkung einsehbar, weshalb hier eine randliche
Eingriinung zur Verringerung der Einsehbarkeit vorzunehmen ist. Teile der Planflache sind aus Richtung
Osten und Nordosten von den Ortschaften Hupperath und Minderlittgen sowie von einem
nahegelegenen Aussiedlerhof aus einsehbar. Richtung Westen und Siiden ist das Plangebiet
groRtenteils durch Wald abgeschirmt bzw. aufgrund des Landschaftsreliefs nur stellenweise und aus
weiterer Entfernung einsehbar. Nach Aussage der Regionalstelle Gewerbeaufsicht Trier, ist
nachzuweisen, dass fiir die nachstgelegene Bebauung keine immissionsschutzrechtlichen Konflikte
durch die Planung entstehen, hierfir wird ggf. ein Immissionsschutzgutachten erforderlich
(Kreisverwaltung Bernkastel-Wittlich 2023).

Abbildung 14: Blick tiber Planflachenteile B und A in Richtung Nordwesten. In weiter Entfernung
besteht Sichtbeziehung zu Einzelgehtften (Musweiler) in weiter Entfernung.
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Abbildung 15: Blick von Teilflache B aus in Richtung Nordosten. Es besteht Sichtbeziehung zu
Hupperath und Minderlittgen.

Abbildung 16: Blick vom Feldweg stdlich der Planflache B in Richtung Osten. Es besteht Sichtbeziehung
zum nahegelegenen Aussiedlerhof.

Aufgrund des fiir Mittelgebirge charakteristischen Wechsels von Ackerbau, Griinland und Wald, weist
die Planflache und ihre Umgebung grundsatzlich eine hohe Bedeutung fir die landschaftsgebundene
Erholung auf. Diese Erholfunktion ist durch die intensive Ackernutzung im Gebiet bereits vorbelastet.
Flr nahegelegene Wohnbebauung sind ggf. Untersuchungen erforderlich.
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4.8 Kultur- und Sachgiiter

Nach Angaben der Generaldirektion Kulturelles Erbe Rheinland-Pfalz, Direktion Landesarchaologie,
Aullenstelle Trier gilt, dass es auf den Planflachen keine Hinweise auf die Existenz von qualitativ und
quantitativ.  hochwertigen  archaologischen Hinterlassenschaften  gibt.  Archadologische
Verdachtsfliachen siidlich der aktuellen Planfliche wurden von der Uberplanung ausgeschlossen.

Auf Grundlage der vorliegenden Angaben wird dem Schutzgut Kultur- und Sachgiter eine geringe
Wertigkeit zugeordnet.

5 Status-Quo-Prognose

Bei Nichtaufstellung des Bebauungsplanes wiirden die Flachen voraussichtlich weiterhin intensiv
landwirtschaftlich genutzt werden.

6 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen und
Maoglichkeiten der Vermeidung

In diesem Kapitel werden die durch das Planvorhaben potentiell entstehenden Auswirkungen auf die
Schutzgiter Boden, Flache und Wasser, Flora und Fauna, Klima und Luft, Landschaftsbild, Mensch und
Erholung, Kultur und Sachgliter sowie deren Wechselwirkungen beschrieben, noétige
VermeidungsmaRnahmen aufgezeigt und die Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft gemal der
Eingriffsregelung ermittelt.

Bei den Auswirkungen wird in baubedingte, anlagebedingte und betriebsbedingte Auswirkungen
unterschieden. Baubedingte Auswirkungen beziehen sich auf zeitlich begrenzte Auswirkungen
wahrend der Bauphase (vorausgesetzt wird eine ordnungsgemalle Baustelleneinrichtung).
Anlagenbedingte Auswirkungen beinhalten die Auswirkung des Baukorpers an sich und die
betriebsbedingten Auswirkungen sind jene, die durch den Betrieb der Anlage entstehen.

Es wird gepriift, in wie weit die baubedingten, anlagebedingten und betriebsbedingten Auswirkungen
unter Berlicksichtigung der aufgefiihrten Vermeidungsmallnahmen zu erheblichen Eingriffen in Natur
und Landschaft fuhren. Ein Eingriff ist gemal § 14 (1) BNatSchG wie folgt definiert ,Eingriffe in Natur
und Landschaft im Sinne dieses Gesetzes sind Veranderungen der Gestalt oder Nutzung von
Grundflachen oder Veranderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden
Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts oder das
Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen kénnen.”

In Abhdngigkeit von der Schwere/Intensitdt der Auswirkungen und der Wertigkeit der jeweiligen
Schutzgiiter, kdnnen sich gemal MKUEM (2021) erhebliche Beeintrdchtigungen (eB) und erhebliche
Beeintrachtigungen besonderer Schwere (eBS) ergeben. Die Bewertung der Auswirkungen und die
aufgefiuhrten VermeidungsmaRnahmen orientieren sich u.a. an den Empfehlungen von Gilinnewig et
al. (2007).
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6.1 Schutzgiiter Flora und Fauna

Baubedingte Auswirkungen:

Storung und Vertreibung von Tieren durch Ldrm, Erschutterungen, stoffliche Emissionen (Staub- und
Abgasemissionen) und optische Stérungen

Da die Planflachenteile aktuell intensiv ackerbaulich genutzt werden, bestehen bezogen auf die
vorgenannten Wirkungen bereits Vorbelastungen durch den Einsatz von landwirtschaftlichen
Maschinen. AulRerdem befinden sich die Planflaichen in Siedlungsndhe und an einem o6rtlichen
Wanderweg, was die menschliche Prasenz im Gebiet erhoht und die Stérungsvorbelastung intensiviert.

Im Zuge der BaumaRnahmen ist jedoch kurzfristig mit einer erhéhten Larmentwicklung, zusatzlichen
Erschiitterungen, einer Zunahme der Staub und Abgasemissionen sowie zusatzlichen optischen
Stérungen durch Baufahrzeuge und Bauarbeiter zu rechnen. Hierdurch kdnnen Tiere wahrend ihrer
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- oder Uberwinterungszeit gestdrt und aus ihren Lebensrdumen
vertrieben werden. Um dies zu vermeiden, missen Bauzeitenregelungen eingehalten werden.
Storungsintensive Bauarbeiten (z.B. Baufeldfreimachung, Erd- und Rammarbeiten) missen zwischen
Oktober und Ende Februar (auRerhalb der Vogelbrutzeit) durchgefiihrt werden. Weniger
storungsintensive Arbeiten konnen danach kontinuierlich weitergefiihrt werden, allerdings ab Ende
Februar ohne ldngere Unterbrechungen (> 5 Tage). So kann sichergestellt werden, dass potenziell im
Wirkraum der Planung vorkommenden Vogeln ein rechtzeitiges Ausweichen in angrenzende Habitate
ermoglicht wird.

In den sensiblen Bereichen fir Fledermduse (50 m zu potenziellen Wochenstuben- und
Winterquartieren, Waldrdnder mit Hohlenpotenzialbdumen, siehe Abbildung 17) miussen die
Bauarbeiten bereits bis Ende Oktober abgeschlossen sein, also noch vor Beginn der
Winterschlafenszeit. Kann diese Frist fiir Fledermduse nicht eingehalten werden, gibt es die
Moglichkeit zur Durchfiihrung einer Baumhdohlenkartierung in der laubfreien Zeit zur Erfassung
relevanter Strukturen fir Fledermduse im Wirkraum der Planung. Falls relevante Strukturen
vorhanden sind, konnen diese auf Besatz geprift und bei negativem Ergebnis verschlossen werden.
Unter diesen Voraussetzungen entfallt dann die Bauzeitenregelung fiir Fledermause. Andernfalls
mussten die Bauarbeiten dann mit einer 6kologischen Baubegleitung durchgefiihrt werden, bei der die
jeweiligen Strukturen unmittelbar vor den Bauarbeiten im betroffenen Abschnitt auf Besatz hin
kontrolliert werden. Mit Verzégerungen/Unterbrechungen der Bauarbeiten ist hierbei zu rechnen.
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Legende

.2 Geltungsbereich
.7 Plangebiet
Schutzabstand

Schutzabstand Fledermaus
(50 m zum Waldrand)

Abbildung 17: Fledermaus-Schutzabsténde in waldrandnahen Bereichen; Quelle Luftbild: Geobasisdaten der Vermessungs-
und Katasterverwaltung Rheinland-Pfalz (https://Ivermgeo.rlp.de/de/geodaten-geoshop/opendata/).

Nahrungsgaste der Planfliche kdnnen den Stérungen durch die Bauarbeiten ausweichen. Da im
Umfeld des Eingriffsbereichs genligend gleichwertige Ausweichhabitate vorhanden sind und es sich
um eine kurzfristige Storung handelt, wird die Schwelle der Erheblichkeit hier nicht erreicht. Zum
Schutz nachtaktiver Tiere vor Stérungen bei der Nahrungssuche, sind Nachtbaustellen und die
nachtliche Beleuchtung der Anlage zu vermeiden.

V1: Storungsintensive Bauarbeiten (Baufeldfreimachung, Erd- und Rammarbeiten, etc.)
dirfen generell nur zwischen Oktober und Ende Februar stattfinden (auRerhalb der
Vogelbrutzeit).

V2: Bebauung der gehdlznahen AuRenbereiche findet im Oktober statt ODER Kartierung und
Kontrolle von Fledermauswinterquartieren.

V3: Weniger storungsintensive Arbeiten (Storungsintensitdt geht nicht Uber das gewohnte
Mal durch Vorbelastungen hinaus) kénnen auch tber den Februar hinaus im direkten
Anschluss weitergefiihrt werden, allerdings ohne ldngere Unterbrechungen. Bei
Stillstandszeiten von mehr als 5 Tagen, missen dann Vergramungsmalnahmen fir
Bodenbriter durchgefiihrt werden, um eine Ansiedlung im Eingriffsbereich zu vermeiden.

V4: Kein Befahren/Eingriff im Waldrandbereich (gut sichtbare Markierung der
Baufeldgrenze).

V5: Verzicht auf Nachtbaustellen und nachtliche Beleuchtung der Baustelle.
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Totung von Tieren, Zerstorung der Vegetation und Verlust potenzieller Habitatstrukturen

Die Bauarbeiten missen aullerhalb der Vogelbrutzeit beginnen und ohne langere Unterbrechungen
fortgefihrt werden, um eine Zerstorung von potentiell vorkommenden Bodenbriiternestern und die
direkte Totung von Jungvogeln sowie das vorzeitige Verlassen angebriiteter Eier oder Nestlingen in
angrenzenden Strukturen zu vermeiden.

Das Befahren oder sonstige Eingriffe im Waldrandbereich sind zu vermeiden, um potenzielle
Quartierstrukturen (z.B. Uberwinterungsstatten Haselmaus, ggf. Reptilienhabitate) nicht zu zerstéren.
Dies ist durch eine gut sichtbare Markierung der Baufeldgrenze zu gewahrleisten.

Da die Planflache aktuell ackerbaulich genutzt wird, werden im Zuge der Bauarbeiten keine wertvollen
Vegetationsbestande zerstort und dieser Konflikt ist als gering zu bewerten. Geholzrodungen sind von
der Planung ausgeschlossen. BaumaRnahmen im Wurzelbereich von Baumen kann diese schadigen
und zum Absterben flihren, was beim Vorhandensein von Quartiereignung (z.B. Baumhdhlen) einer
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten gleichzusetzen ware. Um Baume und sonstige
wertvollen Pflanzbestdande zu schiitzen, sind die Vorgaben der DIN 18920 einzuhalten.

V1: Stérungsintensive Bauarbeiten (Baufeldfreimachung, Erd- und Rammarbeiten, etc.)
dirfen generell nur zwischen Oktober und Ende Februar stattfinden (auRerhalb der
Vogelbrutzeit).

V2: Bebauung der gehdlznahen AuRenbereiche findet im Oktober statt ODER Kartierung und
Kontrolle von Fledermauswinterquartieren.

V3: Weniger storungsintensive Arbeiten (Stérungsintensitat geht nicht Gber das gewohnte
Mal durch Vorbelastungen hinaus) kénnen auch tber den Februar hinaus im direkten
Anschluss weitergefiihrt werden, allerdings ohne langere Unterbrechungen. Bei
Stillstandszeiten von mehr als 5 Tagen, missen dann VergramungsmaBBnahmen fir
Bodenbriter durchgefiihrt werden, um eine Ansiedlung im Eingriffsbereich zu vermeiden.

V4: Kein Befahren/Eingriff im Waldrandbereich (gut sichtbare Markierung der
Baufeldgrenze).

V6: Durchfiihrung der Bauarbeiten nach DIN 18920.

Anlagebedingte Auswirkungen:

Verlust/Verdnderung von Habitaten fir Tiere und Pflanzen durch die Flichenversiegelung/
-Uberbauung, Silhouetteneffekt

Die Uberdeckung des Bodens durch die Module fiihrt zu einer Verschattung und einer Verdnderung
der Niederschlagsmenge in den Bereichen unter den Modulen und somit zu verdnderten
Habitateignungen fir Pflanzen. Aufgrund der Flachenversiegelung durch die Modulpfosten und dem
Bau der Betriebsgebdaude gehen Vegetationsstandorte verloren. Diese Versiegelungen miissen
ausgeglichen werden (siehe Kapitel 7). Aktuell ist auf den Modulstandorten keine wertvolle Vegetation
ausgebildet, hier ergibt sich durch die Etablierung von Extensivgriinland im Zuge der Planumsetzung
eine Aufwertung der Flache.

Die Sichtbarkeit der Module kann durch Stér- und Scheuchwirkungen (Silhouetteneffekt) eine
Entwertung von avifaunistischen Habitaten bewirken. Das betrifft besonders Arten, die gegentiber
vertikalen Strukturen mit Meidungsverhalten reagieren kénnen. Fir bodenbriitende Vogelarten des
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Offenlandes wurde deshalb eine Untersuchung durchgefiihrt (siehe Anhang 2). Diese ergab die
Betroffenheit von einem Feldlerchenrevier auf der Planfliche A. Wegen eines voraussichtlichen
Verlusts dieses Feldlerchenreviers erfolgt eine vorgezogene AusgleichsmaRnahme (CEF-MalRnahmen)
auf einer benachbarten Flache (siehe Kapitel 7). Die Lage der MalRnahmenflache beriicksichtigt das
Meideverhalten der Feldlerche gegeniiber hohen Baumbestidnden entsprechend der Lage der
Brutreviere zum Zeitpunkt der Untersuchung und betragt im vorliegenden Fall ca. 100 m zum Waldrand
und Feldgeholz.

Als weitere Bodenbriterart wurde die Goldammer (Emberiza citrinella) erfasst. Fir diese Art ergibt
sich durch die Planung kein Brutplatzverlust. Relevante Habitatstrukturen bleiben erhalten und auch
die Anlageflachen kdnnen nach den Bauarbeiten als Brutplatze dienen, von einem anlagebedingten
Meideverhalten ist hierbei nicht auszugehen.

Auch fur die nachgewiesenen Geholzbriter im Umfeld der Planung und Arten, die im
Untersuchungsraum erfasst wurden und fiir die ein Brutvorkommen in der ndheren Umgebung der
Planfliche angenommen werden kann (siehe Anhang 2), werden anlagebedingt keine
Beeintrachtigungen erwartet, da relevante Habitatstrukturen vollstéandig erhalten bleiben. Fir
Nahrungsgaste und Rastvogel ist aufgrund des Verbleibs von ausreichend groRen unbebauten Flachen
ebenfalls nicht mit erheblichen Beeintrachtigungen zu rechnen, bzw. es ist fiir die allermeisten Arten
nicht von einem anlagebedingten Meideverhalten auszugehen, weshalb auch die von Modulen
bestandenen Flache selbst als Nahrungs- und Rasthabitat dienen kann.

Der Rotmilan, welcher die Planfliche potentiell als Nahrungshabitat nutzen kann, gilt: Es ist davon
auszugehen, dass eine Jagd fiir diese Art nur in Anlagen mit einem Mindestabstand zwischen den
Modulreihen von mehr als 5,5 m (Troltzsch 2012) oder mit Grinland-Freiflachen/-Streifen mit einer
Mindestbreite von 6 m moglich ist. Im vorliegenden Fall liegen die Modulreihenabstdande
voraussichtlich nur bei rund 2,5 m, allerdings entstehen im Bereich der Waldabstandsflachen und des
Wildkorridors unbebaute Griinlandstreifen, die dem Rotmilan zukinftig zur Verfligung stehen.
Weiterhin wird auf der Planfliche A ein 6 m breiter unbebauter Streifen (V7, siehe Abbildung 18)
innerhalb der Anlage entstehen, der dem Rotmilan ebenfalls zur Jagd zur Verfligung steht. Somit kann
die Planflaiche vom Rotmilan weiterhin zur Jagd genutzt werden. Direkt an das Plangebiet angrenzend
befinden sich weitere landwirtschaftlich genutzte Freiflaichen und auch im weiteren Umfeld der
Planung sind fir die groBraumig agierende Art ausreichend Nahrungshabitate vorhanden.
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Abbildung 18: Belegungsplan mit Freistreifen (Ost-West Richtung) in der Planflache A, Quelle: Enagra GmbH & Co. KG 2024

V7: Belassen eines 6 m breiten Freistreifen auf der Planflache A.

Zerschneidung von Lebensrdumen, Barrierewirkung

Die aus Versicherungsgriinden i.d.R. notwendige Umzaunung der Anlage kann zu einer Zerschneidung
von Lebensrdaumen bzw. Barrierewirkung flr flugunfahige Arten fiihren. Um Durchlasse fir Klein- und
Mittelsduger zu schaffen, muss der Bodenabstand des Zaunes mindestens 15-20 cm betragen. Im Fall
einer Beweidung der Anlage empfiehlt sich zum Schutz vor dem Wolf die Verwendung eines
Knotengeflechtzaunes mit einer Maschenweite von min. 15 x 15cm. Dadurch kann wahrend der
Beweidung auf eine bodennahe Elektrolitze verzichtet werden und die Flache bleibt fir Klein- und
Mittelsduger dauerhaft zuganglich. Zudem muss auf den Einsatz von Stacheldraht verzichtet werden.

Aufgrund der GréRe der Anlagenflache bleibt ein 50 m Breiter Korridor zwischen den Teilflachen A und
B unbebaut und dient als Moglichkeit fir Wildwechsel. Somit wird eine starke Barrierewirkung durch
die Anlage fiir GroRsauger verhindert.

V8: Zaungestaltung mit Durchlassen fur Klein- und Mittelsduger (min. 15-20 cm Bodenabstand
oder Maschenweite von mind. 15x15 cm bei Verwendung eines Knotengeflechtzaunes;
kein Stacheldraht).

V9: Querungsmoglichkeiten fiir GroRsaduger (Wildkorridor mit 50 m Breite).
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Betriebsbedingte Auswirkungen:

Storungen von nachtaktiven Tieren durch AufRenbeleuchtung

Durch eine Beleuchtung der Anlage koénnen Stérungen fir lichtempfindliche Vogel- und
Fledermausarten auftreten. Aufgrund der waldrandnahen Lage ist deshalb auf eine AulRenbeleuchtung
vollstandig zu verzichten.

V10:Verzicht auf eine Beleuchtung der Anlage.

Gesamtbewertung der Auswirkungen auf die Schutzgiiter Flora und Fauna:

Von Versiegelung und Uberdeckung betroffene Vegetationsstandorte weisen keinen wertvollen
Bewuchs auf. Allerdings werden durch die Versiegelung Vegetationsstandorte zerstort, was eine hohe
Intensitat der vorhabensbezogenen Wirkung darstellt und somit kleinflachig eine erhebliche
Betroffenheit besonderer Schwere zu erwarten ist, die kompensiert werden muss (siehe Kapitel 7).

Aufgrund der Nutzung und Lage des Plangebietes (Ackerbau und der Nahe zum Siedlungsgebiet), liegen
bereits Vorbelastungen fiir Tiere vor. Um weitere, erhebliche Beeintrachtigungen fir Tiere und
Pflanzen durch die BaumaBnahmen zu vermeiden/mindern, missen Bauzeitenregelungen und
Schutzabstande eingehalten werden. Auch fiir die Vermeidung von Anlage- oder Betriebsbedingten
Stoérungen sind MaRnahmen zu beachten. Der voraussichtliche Verlust eines Feldlerchenreviers muss
ausgeglichen werden.

Positiv kann sich die betriebsbedingte Umnutzung der Flachen auf die Tier- und Pflanzenwelt der
Planflachen auswirken. Durch die geplante Anlage und Pflege von extensivem Griinland, kann generell
von einer Aufwertung der Lebensraumfunktionen ausgegangen werden (Herden et al. 2009, Peschel
et al. 2019).

Erhebliche Beeintrachtigungen durch die geplante Versiegelung betreffen kleinflachig geringwertige
Pflanzstandorte, diese miissen ausgeglichen werden. Der voraussichtliche Verlust eines
Feldlerchenreviers muss ebenfalls ausgeglichen werden. Fiir die Fauna werden bei Beachtung der
aufgefilhrten VermeidungsmaBnahmen ansonsten keine erheblichen Beeintrachtigungen
besonderer Schwere erwartet.

6.2 Schutzgiter Boden, Flache und Wasser
Baubedingte Auswirkungen:

Verringerung der Bodenfunktionen durch Bodenverdichtungen, Teilversiegelungen sowie Boden-
bewegungen und Umlagerungen

Durch das Planvorhaben sind wahrend der Bauphase Eingriffe in den Boden notwendig. Es missen
Kabelgraben ausgehoben und der Boden dementsprechend bewegt und umgelagert werden. Zudem
wird durch Baufahrzeuge eine Verdichtung des Bodens hervorgerufen. Weiterhin bewirkt das Anlegen
von geschotterten Zufahrtswegen, Lagerplatzen und Abstellflachen eine Teilversiegelung der Flachen.
Diese Eingriffe verursachen eine stellenweise Verdnderung bzw. Zerstérung des Bodengefiiges und
fihren somit zur Verdnderung der Bodeneigenschaften. Funktionen wie die Versickerung bzw.
Verdunstung von Wasser und das Filter-, Puffer- und Transformationsvermogen und die
Durchwurzelbarkeit des Bodens werden gestort.
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Durch das Vermeiden von Bauarbeiten bei anhaltender Bodenndsse und die Verwendung von
wasserdurchlassigen Bodenbeldgen flir Wege und Lagerplatze etc. lassen sich schwerwiegende
Verdichtungen und Versiegelungen vermeiden. Da storungsintensive Bodenarbeiten aullerhalb der
niederschlagsreichen Wintermonate aufgrund der Bauzeitenregelung zum Schutz der Tiere nicht
umsetzbar sind, wird eine bodenkundliche Baubegleitung gem. § 4 Abs. 5
Bundesbodenschutzverordnung (BBodSchV) erforderlich.

Die Lagerflachen und Abstellflachen fiir Baustellenfahrzeuge sowie Zufahrtswege missen gebiindelt
und so flachensparend wie moglich angelegt werden, wenn moglich auf bereits befestigten oder
verdichteten Flachen (unter Beriicksichtigung der Schutzabstdande). Werden neue Wege angelegt oder
Lagerflachen erschlossen, ist dies auf vorhandenem Mutterboden nicht zuldssig. Der Oberboden ist
dann gemald DIN 19731 abzuschieben und zu lagern. Auf den Einbau von Fremdsubstraten muss
verzichtet werden und stattdessen, sofern notwendig, standortgerechte, nahrstoffarme und
unbelastete Substrate verwendet werden. Befestigte BaustralRen und Lagerpldtze missen
anschlieRend riickgebaut und der Boden wieder gelockert werden.

Durch die Bauarbeiten geht bei Unterlassung geeigneter SchutzmaRnahmen, belebter und biotisch
aktiver Oberboden verloren. Deshalb muss bei der Durchfiihrung von Erd- und Bodenarbeiten u.a.
nach DIN 18300, DIN 18915 und DIN 19639 vorgegangen werden.

V11:Bei Eingriffen in den Baugrund sind grundsatzlich die einschlagigen Regelwerke zu
beriicksichtigen (u.a. DIN 18300, 18915, 19639) sowie die Vorgaben der Bundes-
Bodenschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV) und ergénzend hierzu die ALEX Merk-
und Informationsblatter des Landesamtes fiir Umweltschutz und Gewerbeaufsicht zu
beachten.

V12:Beschrdankung der baubedingten Flachenbeanspruchung auf ein Minimum.

V13:Vermeidung von gréBeren Erdmassenbewegungen sowie von Verdnderungen der
Oberflachenformen.

V14:Vermeidung von Bauarbeiten bei anhaltender Bodenndsse; bei Bauarbeiten in den
Wintermonaten ist eine bodenkundliche Baubegleitung gem. § 4 Abs. 5 BBodSchV
erforderlich.

V15:Bindelung und flaichensparende Ausweisung von Zufahrtswegen, Materiallagerplatzen
und Abstellflachen fiir Baustellenfahrzeuge, wenn maoglich Nutzung bereits vorhandener
befestigter Flachen.

V16: Keine Anlage von Wegen und Lagerflachen auf Mutterboden.
V17: Sachgerechter Umgang mit Bodenmaterial gemaR DIN 19731.

V18:Verzicht auf Fremdsubstrate bei Zufahrtswegen und Lagerplatzen; Verwendung
standortgerechter, ndahrstoffarmer und unbelasteter Substrate.

V19:Verwendung wasserdurchlassiger Bodenbelage flir Wege, Lagerplatze etc.

V20: Riickbau von Baustraflen und Lagerplatzen und Auflockerung des Bodens.

Belastung des Bodens und des Grundwassers durch Austritt von wassergefdhrdenden Stoffen

Wahrend der Bauarbeiten kann es aufgrund von Leckagen an Baufahrzeugen oder Bauunfallen zum
Austritt von boden- und wassergefahrdenden Stoffen kommen. Daher ist wahrend der Durchfiihrung
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der Bauarbeiten darauf zu achten, dass keine wassergefidhrdenden Stoffe (Ole, Treibstoffe, Fette etc.)
in den Boden oder in das Grundwasser gelangen.

V21:0rdnungsgemaler Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen.

V22:Sorgfiltige Entsorgung von Restbaustoffen.

Anlagebedingte und betriebsbedingte Auswirkungen:

Verlust von Bodenfunktionen durch Flachenversiegelungen

Flachenversiegelungen flihren lokal zu einem vollstandigen Verlust der Bodenfunktionen. Funktionen
wie die Versickerung bzw. Verdunstung von Wasser sowie das Filter-, Puffer- und
Transformationsvermégen des Bodens werden dabei nachhaltig gestort.

Fir die Aufstanderung der Modultische (Rammpfosten) inklusive der Nebenanlagen (Trafo- und
Ubergabestation) ist eine Gesamtversiegelung von 500 m? fiir die Planfliche festgesetzt. Fiir die
Betriebsgeb&ude ist eine GrundflachengroRe von 50 m? zuldssig.

V23:Vermeidung einer grof¥flachigen Versiegelung durch die Festsetzung einer Obergrenze
von 500 m? auf der Planflache.

Erhohter Oberflachenabfluss

Die anlagenbedingte Flichenversiegelung und die Uberdeckung der Fldche mit Modulen bewirken eine
punktuelle Erhohung des Oberflachenabflusses, vor allem dort, wo der Niederschlag von den Modulen
abflieRt. Um eine Aufkonzentrierung des Niederschlagwassers zu vermeiden, werden die Module auf
dem Modultisch so montiert, dass anfallendes Niederschlagswasser an jedem einzelnen Modul
ablaufen kann.

Fur die Planfliche ist eine maximale Gesamtversiegelung von 500 m? festgesetzt, somit kann
anfallendes Niederschlagswasser auf 99 % unversiegeltem Gelande versickern. Aufgrund der
geplanten extensiven Pflege der Flache wird auBerdem angenommen, dass sich eine geschlossene
Vegetationsdecke ausbilden wird, die eine Versickerung des Niederschlagwassers beglinstigt.

Negative Auswirkungen auf den Wasserhaushalt des Gebietes oder eine Reduzierung der
Grundwasserneubildungsrate sind somit nicht zu erwarten.

(V): Sollte der anfallende Niederschlag die Versickerungsleistung des Bodens Ubersteigen,
miissen nachtraglich naturvertragliche Riickhaltemdglichkeiten geschaffen werden.

Verunreinigung von Boden und Grundwasser durch stoffliche Emissionen

Aufgrund der geplanten Nutzung sind keine betriebsbedingten Emissionen zu erwarten, die zu einer
Schadstoffbelastung der Béden oder des Grundwassers fiihren kénnen. Der Einsatz von Diinge- und
Pflanzenschutzmittel auf der Planflache ist verboten. Die Solarmodule werden durch das Regenwasser
sauber gehalten, wodurch der Einsatz von Reinigungsmitteln entfallt.

V24:Verzicht auf Diinge- und Pflanzenschutzmittel.

V25:Verzicht auf Reinigungsmittel flir die Solarmodule.
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Gesamtbewertung der Auswirkungen auf die Schutzgiiter Boden, Flache und Wasser:

Vom Planvorhaben betroffene Boden werden intensiv landwirtschaftlich genutzt und kénnen in Bezug
auf ihre natirliche Bodenfunktionen als mittelwertig eingestuft werden. Unter Berlicksichtigung der
VermeidungsmaRnahmen sind die bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen auf
Boden/Flaiche und Wasserhaushalt als nicht erheblich einzustufen. Ausgenommen ist die
Flachenversiegelung von 500 m?, diese findet zwar kleinflachig statt, hat aber eine hohe Intensitat der
vorhabenbezogenen Wirkung und muss ausgeglichen werden (siehe Kapitel 7).

Als positiv ist die geplante Extensivierung der Flache zu bewerten. Durch die zuklinftig schonende
Pflege sowie den Verzicht auf Diinge- und Pflanzenschutzmittel, wird das Bodenleben geférdert und
Schadstoffeintrage verringert. Durch die Ausbildung einer dauerhaften Vegetationsdecke wird die
Gefahr von Bodenerosionen erheblich reduziert.

Erhebliche Beeintrachtigungen besonderer Schwere fiir das Schutzgut Boden und Flache sind
kleinflachig fiur die versiegelten Flichen (Fundamente) gegeben. Weitere bzw. groRflachige
erhebliche Beeintrachtigungen besonderer Schwere fiir die Schutzgiiter Boden, Fliche und Wasser
werden bei Beachtung der VermeidungsmaRBnahmen nicht erwartet.

6.3 Schutzgut Klima und Luft

Baubedingte Auswirkungen:

Lokale Beeintrachtigungen der Luftqualitdt durch Staub- und Abgasemissionen

Abgase durch Baustellenfahrzeuge und Staubentwicklung wahrend der Bauarbeiten sind kaum zu
vermeiden, beschrdanken sich aber auf die Bauzeit und sind somit als kurzfristig und nicht erheblich
anzusehen.

Anlagebedingte und betriebsbedingte Auswirkungen:

Verlust von wichtigen Klimafunktionen/Veranderung des ortlichen Kleinklimas durch die Photovoltaik-
Module

Die Moduloberflachen heizen sich bei Sonneneinstrahlung schneller als die Umgebung auf, wodurch
die Lufttemperaturen (iber den Modulen héher ist als im Umfeld. Es kommt zur Ausbildung von
Warmeinseln und die aufwarts stromende warme Luft kann Konvektionsstrome und
Luftverwirbelungen erzeugen. Unter den Modulen sind aufgrund der Beschattung/Bedeckung die
Temperaturen tagsiber niedriger und nachts hoher als in der Umgebung. Durch diese
mikroklimatischen Veranderungen sind keine groRraumigen klimarelevanten Auswirkungen zu
erwarten. Weiterhin liegen die beanspruchten Flachen in keinem bedeutsamen Quell-, Abfluss- oder
Zielgebiet flr lokalklimatische Prozesse. Einerseits liegen die Flachen tiefer als der Siedlungsbereich,
andererseits erstrecken sie sich auf einem Bergriicken und fallen in die Richtungen Nord-Nordost ab.
Die resultierenden Hangabwinde neigen dazu, entlang ihrer geografischen Ausrichtung zu verlaufen,
von denen die Ortschaft Hupperath nicht betroffen ist

Durch den Betrieb der Anlagen entstehen keine Luftschadstoffemissionen.
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Gesamtbewertung der Auswirkungen auf die Schutzgiiter Klima und Luft:

Die beanspruchte Flache liegt in keinem fiir das Lokalklima bedeutsamen Quell-, Abfluss- oder
Zielgebiet und groRraumige klimarelevante Auswirkungen sind durch die oben aufgefiihrten
Veranderungen nicht zu erwarten.

Bezliglich des Schutzgutes Klima ist auRerdem anzumerken, dass der geplante Solarpark in Zukunft zur
Sicherung der nachhaltigen Energieversorgung und somit zur Erreichung der Klimaziele beitragen soll.

Erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigungen der Schutzgiiter Klima und Luft werden nicht
erwartet.

6.4 Schutzgut Landschaftsbild, Mensch und Erholung

Baubedingte Auswirkungen:

Lokale Beeintrachtigungen durch Lérm, stoffliche Emissionen (Staub- und Abgasemissionen) und
Verschmutzung der Wege

Wahrend der Bauzeit sind lokale Beeintrachtigungen durch Larm, Staub und Abgase moglich. Zudem
kann es aufgrund der Bauarbeiten zur Verschmutzung von Wegen kommen. Diese Storungen sind
kaum zu vermeiden, beschrianken sich aber auf die Bauzeit und sind daher als nicht erheblich
anzusehen.

Anlagebedingte und betriebsbedingte Auswirkungen:

Storung des Landschaftsbildes und der Erholfunktion durch Technische Uberpragung der Landschaft,
optische Storreize (Blendung) und Erzeugung elektromagnetischer Spannungen

Das Landschaftsbild im Bereich der Planflache ist bereits durch die landwirtschaftliche Nutzung
vorbelastet. Der Bau des Solarparks bewirkt eine weitere Erhéhung der anthropogenen Uberprigung
der Landschaft.

Die Planflache und ihre Umgebung weisen aufgrund des fir Mittelgebirge charakteristischen Wechsels
von Ackerbau, Griinland und Wald grundsatzlich eine hohe Bedeutung fir die landschaftsgebundene
Erholung auf. Ein ortlicher Wanderweg fuhrt stdlich an der Planflachen entlang. Da die Erholfunktion
und das Landschaftsbild beim Wandern/Spazieren/Radfahren eng miteinander verknlpft sind, ist
durch die Realisierung des Planvorhabens diesbeziiglich mit einer erheblichen Beeintrachtigung
besonderer Schwere zu rechnen. AuBerdem bestehen Sichtbeziehungen zu Teilen der Planflache aus
Osten und Nordosten von den Ortschaften Hupperath (ca. 900 m Luftlinie) und Minderlittgen (ca. 1700
m Luftlinie) sowie von einem nahegelegenen Aussiedlerhof (ca. 360 m Luftlinie).

Wo eine Einsehbarkeit von mit Nahwirkung gegeben ist, muss eine Strauchpflanzung zur randlichen
Eingrinung der Planflache erfolgen. Weiterhin begrenzt die Festlegung der Maximalhdhe fir die
Module und Betriebsgebaude auf 3,5 m die Einsehbarkeit.

Das einstrahlende Sonnenlicht wird auf den Modulen reflektiert und es kann zur Reflexblendung
kommen. Diese bewirkt eine kurzzeitige Funktionsstorung und Einschrankung des Auges. Durch die
schrage Aufstellung der Module werden zur Mittagszeit die Sonnenstrahlen nach Siiden in den Himmel
reflektiert, sodass hier keine Stérungen zu erwarten sind. Morgens und abends werden bedingt durch
den niedrigen Einfallswinkel groRere Anteile des Sonnenlichtes reflektiert. Es kdnnen dann westlich
und 0stlich der Anlagen Reflexblendungen hervorgerufen werden, wobei diese unter Umstanden von
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der Direktblendung der Sonne Uberlagert werden. Zudem ist aufgrund der starken Lichtstreuung auf
der Oberflache der Module schon in kurzer Entfernung nicht mehr mit Blendung zu rechnen. Es sind
dann nur noch helle Flachen zu erkennen.

Wadhrend des Betriebs der Photovoltaikanlage werden durch Solarmodule, Verbindungskabel,
Wechseltrichter und Transformatorstation elektromagnetische Spannungen erzeugt. Das von den
Solarmodulen erzeugte elektrische Feld ist dabei so gering, dass es nur sehr nah an den Modulen
messbar ist. Die Kabel werden meist beieinander verlegt, wodurch sich die Magnetfelder der Kabel
weitgehend aufheben. Die elektrischen und magnetischen Felder der Wechseltrichter und der
Trafostation werden grofStenteils von einem metallischen Gehause abgeschirmt. In einer Entfernung
von 10 m liegen gemessene Werte zum Teil unter denen mancher haushaltsiblicher Elektrogerate
(GlUnnewig et al. 2007). Zudem stehen die Anlagen in einem abgezaunten Bereich. Es sind daher keine
erheblichen Beeintrachtigungen der Erholungseignung durch Elektromagnetische Spannung zu
erwarten.

Nach Angabe der Regionalstelle Gewerbeaufsicht Trier ist nachzuweisen, dass fir die nachstgelegene
Bebauung keine immissionsschutzrechtlichen Konflikte durch die Planung entstehen, hierfir wird ggf.
ein Immissionsschutzgutachten erforderlich (Kreisverwaltung Bernkastel-Wittlich 2023).

V26:Héhenbegrenzung der Module und der Betriebsgebiude (Trafo und Ubergabestation)
auf 3,5 m.

Gesamtbewertung der Auswirkungen auf die Schutzgiiter Landschaftsbild, Mensch und Erholung:

Die Wahrnehmung von touristischen Anlagen oder der Landschaft von Aussichtspunkten aus wird
durch das Planvorhaben voraussichtlich nicht erheblich beeinflusst. Die Planflache und ihre Umgebung
weisen eine hohe Bedeutung fiir die Landschaftsgebundene Erholung auf, wobei das Landschaftsbild
im Bereich der Planflache bereits vorbelastet ist. Durch die Realisierung des Vorhabens wird die
Planflache zuséatzlich mit landschaftsfremden Elementen bedeckt. Zur Erhaltung des Status quo muss
eine randliche Eingriinung, an Stellen wo eine Nahwirkung der geplanten Anlagen durch Einsehbarkeit
gegeben ist, erfolgen. Beeintrachtigungen durch Blendungen fiir nahegelegene Bauwerke miissen im
weiteren Verfahren noch ausgeschlossen werden.

Positiv auf das Landschaftsbild und auf die Erholungseignung des Gebietes werden sich voraussichtlich
die randliche Eingriinung und die geplante Extensivierung der Anlageflachen selbst auswirken. Durch
die zu erwartende Erhohung der Struktur- und Artenvielfalt auf der Planfliche, k&nnen
Naturbeobachter von der Umnutzung des Gebietes profitieren.

Durch die geplante Bebauung sind erhebliche Beeintrachtigungen besonderer Schwere fiir die
landschaftsbildbezogene Erholfunktion zu erwarten. Durch die Beriicksichtigung der
VermeidungsmaBnahmen und Durchfiihrung von KompensationsmaBnahmen koénnen diese
Beeintrachtigungen gemindert und ausgeglichen werden. Zur abschlieBenden Beurteilung der
Eingriffserheblichkeit fiir das Schutzgut Landschaftsbild, Mensch und Erholung sind erforderliche
Untersuchungen (Immissionsschutzgutachten fiir Wohnbebauung) abzuwarten.
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6.5 Schutzgut Kultur und Sachgiiter

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen:

Verlust bzw. technische Uberpriagung von schiitzenswerten Kultur-, Bau- und Bodendenkmilern

Nach Angaben der Generaldirektion Kulturelles Erbe Rheinland-Pfalz, Direktion Landesarchaologie,
AuBenstelle Trier, gibt es auf den Planflachen keine Hinweise auf die Existenz von qualitativ und
guantitativ hochwertigen archdologischen Hinterlassenschaften.

Erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigungen des Schutzgutes Kultur- und Sachgiiter werden
nicht erwartet.

6.6 Wechselwirkungen

Zwischen den Schutzgiitern bestehen teilweise enge Wechselbeziehungen. Wird ein Schutzgut durch
das Vorhaben nachhaltig oder erheblich beeintrachtigt, so kann das Auswirkungen auf andere
Schutzgiiter hervorrufen. Bei der Ermittlung der Beeintrachtigungen der einzelnen Schutzgiter
wurden ggf. auftretende Wechselwirkungen berticksichtigt.

Erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigungen von Schutzgiiter durch Wechselwirkungen
entstehen nach derzeitigem Kenntnisstand nicht.
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7 Kompensation

GemaR § 1a Abs. 3 BauGB ergibt sich die Notwendigkeit zur Kompensation von Eingriffen in Natur und
Landschaft. Dieser Abschnitt bestimmt, dass eine Vermeidung und der Ausgleich voraussichtlich
erheblicher Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes sowie der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des
Naturhaushaltes (Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima und das Wirkungsgefiige zwischen ihnen
sowie die Landschaft und die biologische Vielfalt) in den Abwagungsprozess des
Bebauungsplanverfahrens einzubeziehen sind. Weiterhin ist in § 15 BNatSchG Abs. 2, Satz 2 Ausgleich
und Ersatz wie folgt definiert: , Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die
beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und das
Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neugestaltet ist. Ersetzt ist eine
Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in dem
betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise hergestellt sind und das Landschaftsbild
landschaftsgerecht neugestaltet ist.” Im Baugesetzbuch erfolgt im Gegensatz zum BNatSchG keine
Unterscheidung zwischen Ausgleich und Ersatz.

Der landschaftsokologische Kompensationsbedarf eines Eingriffs leitet sich aus dem Umfang des
Eingriffs sowie anrechenbarer Vermeidungs- und MinimierungsmalBnahmen ab. In Rheinland-Pfalz
wird der Kompensationsbedarf nach dem ,,Praxisleitfaden zur Ermittlung des Kompensationsbedarfes
in Rheinland-Pfalz”“ (MKUEM, 2021) ermittelt.

Demnach wird liber die integrierte Biotopbewertung und die schutzgutbezogene Bewertung ermittelt,
ob Kompensationsverpflichtungen entstehen und ob diese erfiillt werden. Bei der integrierten
Biotopbewertung leitet sich der Kompensationsbedarf aus der Wertigkeit der Biotope vor und nach
dem Eingriff ab. Durch die schutzgutbezogene Bewertung wird gepriift, ob eine erhebliche
Beeintrachtigung besonderer Schwere (eBS) fiir einzelne Schutzgiiter vorliegt. Hieraus kann ein
zusatzlicher Kompensationsbedarf erforderlich werden, welcher verbal-argumentativ ermittelt wird.
Die Kompensation fir erhebliche Beeintrachtigungen (eB) von Schutzgitern wird, laut Praxisleitfaden,
durch multifunktional wirkende Malnahmen der integrierten Biotopbewertung abgedeckt.

7.1 Ermittlung des Kompensationsbedarfs
7.1.1 Integrierte Biotopbewertung

Im Zuge der Realisierung des Planvorhabens ist mit einer Beeintrachtigung der vorhandenen Biotope
im Geltungsbereich zu rechnen. Die ermittelte Eingriffsschwere ist in nachfolgender Tabelle aufgefiihrt
(siehe Tabelle 1).

Tabelle 1: Darstellung der Eingriffsschwere anhand der Biotope im Geltungsbereich

Biotoptyp Biotoptyp Biotop- Wertstufe Intensitat Erwartete
(Code) wert vorhabenbez. Beeintrachtigungen
(BW) Wirkungen
HAO Acker, artenarm 6 gering (2) hoch (l11) eB
Fettwiese, Flachlandausb., .
EAL Glatthaferwiese - bleibt erhalten 15 hoch (4) gering (1) eB
Feldweg, befestigt (asphaltiert) - sehr .
0 | -
VBl bleibt erhalten gering (1) gering (1)
VB2 Feldweg, unbefestigt (Grasweg) 9 mittel (3) hoch (1) eBS
Ahorn-/Lindenwald, Anteil nicht
standortheimischer Baumarten
14 (15-1 hoch (4 i | B
ARO <5 %, junge Auspragung - bleibt ( ) och (4) gering (1) €
erhalten
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Biotoptyp Biotoptyp Biotop- Wertstufe Intensitat Erwartete
(Code) wert vorhabenbez. Beeintrachtigungen
(BW) Wirkungen

Feldgehdlz aus einheimischen .
BAL Baumarten - bleibt erhalten 14 hoch (4) gering (I eB

Stark verbuschte Grinl.-brache,

BB3 Verbuschung > 50% - bleibt 13 hoch (4) gering (1) eB
erhalten
Boschungshecke, mittlerer .
15 hoch (4 | B
BD4 Auspragung - bleibt erhalten och (4) gering (1) €
BF3 Einzelbaum - bleibt erhalten 15 hoch (4) gering (1) eB
Obstb ihe, mittl .
BF6 stbaumreine, mittiere 15 hoch (4) gering (1) eB

Auspragung - bleibt erhalten

Die nachfolgende Berechnung beschrankt sich ausschlieRlich auf die Biotope, welche nach dem Eingriff
einen anderen Biotopwert aufweisen. Biotope, die sich im Geltungsbereich befinden, aber nicht
Uiberbaut sondern erhalten bleiben, werden aufgrund der Ubersichtlichkeit nicht weiter in den
Tabellen mitgefihrt.

Aufgrund der zu erwartenden Beeintrachtigungen ergibt sich ein Kompensationsbedarf, der sich aus
der Wertigkeit der Biotope (BW) im IST-Zustand (siehe Tabelle 2) und einer Prognose des Biotopwertes
nach dem Eingriff (siehe Tabelle 5) ergibt.

Der Gesamtbiotopwert der Planflachen vor dem Eingriff betragt 848.446 Biotopwertpunkte (BW) und
nach dem Eingriff (ohne Kompensation) 731.767 Biotopwertpunkte. Somit ergibt sich aus der
integrierten Biotopbewertung ein Kompensationsbedarf von 116.679 Biotopwertpunkten. Als
Ausgleich flr die durch die Planung entstehenden Beeintrachtigungen, wird auf den Uberplanten
Flachen eine maRig artenreiche Glatthaferwiese entwickelt, die extensiv bewirtschaftet wird. Die
Entwicklung einer artenreichen Glatthaferwiese wird angestrebt, aber aufgrund der Beschattung
durch die Module bei der Bewertung nicht angenommen. Die Beschattung und technische
Uberpragung ist somit bereits im Biotopwert beriicksichtigt. Weiterhin ist die Pflanzung von
Strauchhecken zur randlichen Eingriinung der Flachen geplant. Fir die maRig artenreiche
Glatthaferwiese wird eine Entwicklungszeit von 10-30 Jahren (Time-lag 1,5) und fir die Strauchhecke
eine Entwicklungszeit von 5-10 Jahren (Time-lag 1,2) angenommen. Daraus ergibt sich eine Wertigkeit
der Biotope im Ziel-Zustand von 1.468.036 Biotopwertpunkten und fiihrt zu einer Erhéhung des
Biotopwertes um 619.590 Punkte. Somit ist der Kompensationsbedarf der integrierten
Biotopbewertung gedeckt. Der Eingriff kann flachenmaRig und funktionell als ausgeglichen gelten.

Tabelle 2: Ermittlung des Biotopwerts vor dem Eingriff

Code Biotoptyp BW/m? Fliche (m?) BW

HAO Acker, artenarm 6 139.217 835.300

VB2 Feldweg, unbefestigt (Grasweg) 9 1.461 13.146
Gesamt: 140.677 848.446

Tabelle 3: Ermittlung des Biotopwerts nach dem Eingriff ohne Kompensation

Code Biotoptyp BW/m? Fliche (m?) BW

HAO Acker, artenarm - techn. Uberpragt, verschattet 5(6-1) 112.919 564.593
HAO Acker, artenarm 6 25.801 154.808
VB2 Feldweg, unbefestigt - techn. Gberpragt, verschattet 8(9-1) 750 6.003
VB2 Feldweg, unbefestigt 9 707 6.364
HT4 Versiegelte Flache (Fundamente) 0 500 0
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Code Biotoptyp BW/m? Fliche (m?2) BW
Gesamt: 140.677 731.767
Tabelle 4: Kompensationsbedarf der integrierten Biotopbewertung
Biotopwert vor dem Eingriff Biotopwert nach dem Eingriff Kompensationsbedarf
848.446 731.767 116.679
Tabelle 5: Ermittlung des Biotopwerts im Ziel-Zustand
Code Biotoptyp BW/m? Fliche (m?2) BW
EAL Fettwiease (KI\/.Ihl, Glatthaferwiese), maRig artenreich - 15 109.655 | 1.096.551
techn. Gberpragt, verschattet?
EA1 Fettwiese (KM2, Glatthaferwiese), artenreich 19 26.508 335.774
BD2 Strauchhecke (KM3), junge Auspragung 11 3.984 36.519
GF6 Vegetationsarme Aufschittungsflache 10 30 300
HT4 Versiegelte Flache (Fundamente) 0 500 0
Gesamt: 140.677 | 1.468.036
a eine artenreiche Auspragung wird wegen der groRflachigen Beschattung bedingt durch die PVA-Modultische nicht
angenommen
Tabelle 6: Gegenliberstellung der Biotope im Ist-Zustand und im Ziel-Zustand
BW (Ist-Zustand) BW (Ziel-Zustand) KW (Kompensationswert)
848.446 1.468.036 619.590

7.1.2 Schutzgutbezogene Bewertung

Flr das Planvorhaben ergeben sich keine erheblichen Beeintrachtigungen besonderer Schwere fir die
Schutzgliter Flora, Wasser, Klima und Luft, Kultur und Sachguter.

Erheblichen Beeintrachtigungen besonderer Schwere ergeben sich fiir die Schutzgiiter Biotope (s.o.),
Landschaftsbild/Erholung, Boden/Flache und Fauna:

Die Planflaichen und ihre Umgebung weisen grundsatzlich eine hohe Bedeutung fir die
Landschaftsgebundene Erholung auf, wobei diese durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung der
Flachen bereits vorbelastet ist. Durch die Realisierung des Vorhabens werden die Planflichen mit
landschaftsfremden Elementen bedeckt. Zur Einbindung der Anlage in das Landschaftsbild, muss daher
eine randliche Eingriinung, an Stellen wo eine Einsehbarkeit mit Nahwirkung gegeben ist, erfolgen.
Positiv auf das Landschaftsbild und auf die Erholungseignung der Gebiete kdnnen sich auBer der
randlichen Eingriinung auch die geplante Extensivierung der Anlageflachen selbst auswirken.

Auch fiir das Schutzgut Boden ist mit erheblichen Beeintrachtigungen besonderer Schwere zu rechnen.
Fur die Aufstinderung der Modultische (Rammpfosten) und Nebenanlagen werden 500 m? Boden
versiegelt. Hierdurch werden die natirlichen Bodenfunktionen gestort und es missen
AusgleichsmalRnahmen erfolgen, um die Auswirkungen zu kompensieren. Eine Neuversiegelung kann
im Sinne des BNatSchG nur durch Entsiegelung gleichartig ausgeglichen werden. Flachen fir die
Entsiegelung stehen jedoch, wie auch im vorliegenden Fall, nur selten zur Verfligung. Daher sind
Flachen mit nahezu selber GrofRe wie die Eingriffsflache durch Extensivierung oder Bepflanzung mit
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Geholzen so aufzuwerten, dass die Beeintrachtigungen des Bodenhaushaltes funktionell ausgeglichen
werden. Als AusgleichsmaBnahmen sind deshalb die Entwicklung von (méaRig) artenreichen
Glatthaferwiesen auf den Anlagenflachen und den Freiflachen (z.B. Waldabstandsflache, Wildkorridor,
etc.) mit extensiver Bewirtschaftung geplant. AuRerdem erfolgt eine randliche Eingriinung durch
Hecken, dort wo eine Einsehbarkeit der Flache gegeben ist. Durch die schonende Pflege sowie den
Verzicht auf Dlinge- und Pflanzenschutzmittel, wird das Bodenleben geférdert und Schadstoffeintrage
verringert. Durch die Ausbildung einer Vegetationsdecke wird weiterhin die Gefahr von
Bodenerosionen auf ehemaligen Ackerstandorten erheblich reduziert. Dies gilt ebenfalls fir das
Schutzgut Flora, fur das durch Versiegelung auf sehr kleiner Flache Standorte fir Pflanzen mit geringer
bis mittlerer Bedeutung fiir die Sicherung der biologischen Vielfalt verloren gehen. Durch die geplante
Etablierung und extensive Pflege (méaRig) artenreicher Glatthaferwiesen und die Pflanzung heimischer
Geholze, ist insgesamt von einer Standortaufwertung fur das Schutzgut Pflanzen auszugehen.

Erhebliche Beeintrachtigungen besonderer Schwere ergeben sich zudem fiir das Schutzgut Fauna. Die
Avifaunistische Untersuchung zu der geplanten Freiflichen-Photovoltaikanlagen ergab die
Betroffenheit von einem Feldlerchenrevier auf der Planflache A. Der Verlust dieses Brutplatzes wird
extern durch eine vorgezogene AusgleichsmalRnahme (CEF-MaBnahme) kompensiert (siehe CEF-
Malnahme Feldlerche, Kapitel 7.2).

Der Eingriff kann somit flichenmaBig und funktionell als ausgeglichen gelten.

7.2 Beschreibung der Kompensationsmallnahmen

Als Ausgleich fur die durch die Planung entstehenden Beeintrachtigungen werden nachfolgende
KompensationsmaBnahmen durchgefihrt (siehe Abbildung 19).

KompensationsmaRnahme 1 (KM1)
Entwicklung einer maRig artenreichen Glatthaferwiese mit extensiver Bewirtschaftung und Verzicht
auf Dinge- und Pflanzenschutzmittel

Nach Beendigung der BaumalRnahmen sind auf der Anlagenflache im Bereich der Modulstandorte in
der folgenden Pflanzperiode méaRig artenreiche Glatthaferwiesen zu entwickeln.

Die nachfolgende MalRnahmenbeschreibung orientiert sich an den Empfehlungen von Vahle (2015)
und Biedermann & Werking-Radtke (2008) sowie dem ,MaRnahmenblatt Griinlandnutzung” (LANUV
2012): Die Einsaat erfolgt mit regionalem und standortangepasstem Saatgut fir artenreiche
Glatthaferwiesen, das durch Heudrusch artenreicher Wiesen in der naheren Umgebung gewonnen
(Mahdgutilibertragung) oder gekauft werden kann (Herkunftsgebiet ,,Rheinisches Bergland“). Diingung
und der Einsatz von Pestiziden sind nicht zuldssig. Wahrend der Betriebszeit der Anlage werden die
Flachen durch eine ein- bis zweischirige Mahd oder durch Beweidung extensiv gepflegt.
Mahdzeitpunkte und Beweidung sind an die Anspriiche der Feldlerche anzupassen. Um Brutverluste
moglichst gering zu halten, findet die erste Mahd ab Mitte Juni statt und die zweite Mahd ab
September (min. 6 Wochen Abstand zwischen den Mahdzeitpunkten). Das Mahdgut ist
abzutransportieren (ggf. Heunutzung). Bei Beweidung ist die Besatzdichte so anzupassen, dass ein
Muster von lang- und kurzrasigen Strukturen erreicht wird. Als Richtwert dient dabei die rechnerische
Besatzdichte von 1,4 GVE/ha (LBM 2021).
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KompensationsmaRnahme 2 (KM2)

Entwicklung von artenreichen Glatthaferwiesen mit extensiver Bewirtschaftung und Verzicht auf
Diinge- und Pflanzenschutzmittel

Nach Beendigung der Baumalinahmen sind auf den unbebauten Abstandsflachen zum Wald und dem
Wildkorridor im Geltungsbereich der Planung in der folgenden Pflanzperiode artenreiche
Glatthaferwiesen zu entwickeln. Die Anlage und Pflege der Wiesen sind entsprechend der
Malnahmenbeschreibung zur KM1 (siehe oben) durchzufiihren.

KompensationsmaRnahme 3 (KM3)

Randlichen Eingriinung von Planfldchenteilen

Nach Beendigung der Baumalinahmen ist in der darauffolgenden Pflanzperiode eine randliche
Eingriinung dort vorzunehmen, wo die Anlagenflachen einsehbar sind. Es ist eine lockere, dreireihige
Pflanzung von Strduchern auf einer Breite von 4 m vorgesehen (unter Beachtung des
Nachbarschaftsrechts von Rheinland-Pfalz). Der maximale Abstand der Strducher in einer Reihe
betragt 1,5 m, der maximale Abstand zwischen den Reihen weist 1 m auf. Die Pflanzung wird als
,Gleichschenkliger Dreieckverband” ausgefiihrt: Die Pflanzen benachbarter Reihen stehen versetzt,
also ,auf Licke” und bilden so ein gleichschenkliges Dreieck. Ausgefallene Straucher sind
nachzupflanzen. Auf diese Weise entsteht ein dichter Gehdlzkomplex, der fiir eine Vielzahl von
Lebewesen hochwertige Habitatstrukturen bietet und gleichzeitig die Storungen des Landschaftsbildes
mindert.

Die randliche Eingriinung ist fachgerecht zu pflegen und dauerhaft zu erhalten. Unter anderem sind
die Geholze gegen Wildverbiss zu schiitzen, ggf. zu bewassern und auf Ausfall zu kontrollieren und
wenn erforderlich zu ersetzen. Riickschnitte der Gehdlzpflanzungen sind bis auf eine Hohe von 3 Meter
ab Bodenoberkante innerhalb der gesetzlichen Fristen (Oktober - Ende Februar) zuldssig.

Fir die PflanzmaBnahme sind ausschlieBlich einheimische Geholze regionaler Herkunft
(Herkunftsgebietes "Westdeutsches Bergland”, BMU (2012)) in ihrer Wildform zu verwenden. In
Hinblick auf den Klimawandel werden u.a. gebietsheimische, trockenheitsvertragliche Wildobstarten
empfohlen.

Im Folgenden wird eine Auswahl von geeigneten Pflanzen gegeben. Sie dient der Orientierung und
kann um gebietsheimische, standortangepasste Geholze vergleichbarer Qualitat erweitert werden:

Artenauswahl Baume (Pflanzqualitat: Heister, 2-3 x verpflanzt, 150-175 cm hoch)

Prunus avium Vogelkirsche
Sorbus aucuparia Vogelbeere
Sorbus aria Mehlbeere
Sorbus torminalis Elsbeere
Quercus robur Stieleiche

Artenauswahl Straucher (Pflanzqualitat: Jeweils mind. 2x verpflanzt, 3-5 Triebe, 100-120 cm Héhe bei
mittel- bis hochwachsenden Strauchern und 80-100 cm Hohe bei schwach wachsenden Strauchern)

Crataegus monogyna Weilldorn
Cornus mas - Kornelkirsche
Corylus avellana - Haselnuss
Euonymus europaeus Pfaffenhlitchen
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Lonicera xylosteum Heckenkirsche

Sambucus nigra Schwarzer Holunder
Viburnum lantana Wolliger Schneeball
Viburnum opulus Gemeiner Schneeball

CEF-MaBnahme Feldlerche (CEF)

Durch das Vorhaben ergibt sich die Betroffenheit von einem Feldlerchenrevier auf der Planflache.
Wegen eines potenziellen Verlusts dieses Feldlerchenreviers durch eine Uberbauung der Fliche, wird
eine vorgezogene AusgleichsmalRnahme (CEF-MalRnahme) auf einem benachbarten Flurstiick
(Gemarkung Hupperath, Flur 8, Flurstiick 15/1) umgesetzt.

Der MaRnahmenbedarf pro Feldlerchenpaar ist mindestens im Verhaltnis 1:1 zur Beeintrachtigung
anzunehmen. Bei Funktionsverlust des Reviers mindestens im Umfang der lokal ausgepragten
ReviergroBe und mindestens 1 ha. Bei der geplanten Freiflichen-Photovoltaikanlage entsteht somit
ein Kompensations-Bedarf von 1 ha. Im vorliegenden Fall eignet sich insbesondere die Anlage von
einem Bllhstreifen in  Kombination mit einem an den Bllihstreifen angrenzenden
Schwarzbrachestreifen (,linear angeordnete Feldlerchenfenster).

Die Lage der MalRnahmenflache bericksichtigt das Meideverhalten der Feldlerche gegeniiber hohen
Baumbestanden entsprechend der Lage der Brutreviere zum Zeitpunkt der Untersuchung und betragt
im vorliegenden Fall ca. 100 m zum Waldrand und Feldgehdlz.

Tabelle 7: MaBhnahmenbeschreibung zur Anlage und Pflege der Bliih- und Schwarzbrachestreifen

MaRnahmenbeschreibung

Bliihstreifen: | Anlage
Fiir jedes zu kompensierende Feldlerchen-Revier (GroRe 1 ha) wird
ein BlUhstreifen von 6 bis 10 m Breite und 100 m Lange bendétigt.
Mehrjahrige Blihmischungen weisen eine hohere Arten- und
Strukturvielfalt auf und sind daher zu bevorzugen. Zu empfehlen ist
beispielsweise die Blihmischung ,Blihende Landschaft -
Frihjahrsansaat, mehrj.“ der Firma Rieger-Hofman GmbH!. Die
Einsaat der Flache erfolgt llickig bis spatestens 30. April. Durch ein
flachiges Anwalzen der Ansaat wird ein optimaler Bodenschluss
gewahrleistet.

Pflege
Auf den Blihstreifen sind pro Jahr zwei Pflegeschnitte durchzufiihren.

Um vielfaltige Strukturen zu entwickeln und Bliihzeiten zu verlangern,
erfolgen die Pflegeschnitte alternierend auf ca. 50 % (maximal 70 %)
der Flache. Das jeweils anfallende Mahdgut kann auf den Flachen
verbleiben (Mulchen). Der erste Mulchschnitt erfolgt bis spatestens
Mitte Marz und der zweite Mulchschnitt ab dem 10. Juli mit einer

1 https://www.rieger-hofmann.de/sortiment-shop/mischungen/mischungen-fuer-die-land-und-
forstwirtschaft/23-bluehende-landschaft-fruehjahrsansaat-mehrjaehrig/detailansicht-bluehende-
landschaft-fruehjahrsansaat-
mehrjaehrig.html?tt_products%5BbackPID%5D=175&tt_products%5Bproduct%5D=62&cHash=1e0adf
b566324600d1ea2a7f87964821
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Schnitthohe von mindestens 15 cm. Um Dominanzen einzelner Arten
vorzubeugen, sind die Flachen alle vier Jahre umzubrechen und neu
einzusaen.

Schwarzbrachestreifen:

Anlage
Die bis zu 3 m breiten Schwarzbrachstreifen grenzen unmittelbar an

die Bliihstreifen an. Diese Flachen werden nicht eingesat. Der Einsatz
von Pestiziden und Diingemitteln ist auf den Flachen nicht erlaubt.

Pflege
Der aufkommende Bewuchs wird kontinuierlich ca. alle 3-4 Wochen

mittels Grubber, Egge oder Bodenfrase mechanisch entfernt.
In der Brutzeit (Ende Mérz bis Ende April) darf keine Bearbeitung der
Flachen erfolgen.

Umsetzung

Die MalRnahme ist vor Beginn der Bauphase umzusetzen.

Dauer

Die Mallnahme ist mindestens (iber den Zeitraum des Betriebs der
Freiflachen-Photovoltaikanlage (PV-FFA) umzusetzen.

MaBnahme 1 (M 1)

Diese MaRnahme ist keine KompensationsmalRnahme, dient aber der zusatzlichen Aufwertung der
Flache aus naturschutzfachlicher Sicht und ist deshalb zu empfehlen:

Anlage von Steinschiittungen fiir Reptilien

Auf den Freiflachen der Planflaiche B werden zwei Steinschiittung (nierenférmig, 3 m breit und 5 m
lang) angelegt. Vor der Anlage muss die Flache auf 50 bis 100 cm Tiefe ausgekoffert werden um eine
ausreichende Frostsicherheit zu gewéhrleisten und um ein schnelles Uberwachsen der Steinschiittung
zu verhindern. Die Schittungen missen ca. 1 m tief in ins Erdreich reichen und ca. 1 m hoéher sein als
das Bodenprofil. Es missen etwa faustgrolSe Steine (autochthones Material) verwendet werden. Auf
der Steinschittung ist nahrstoffarmes Substrat auszubringen. An der Nordseite der Schittung sind
niedrige Straucher (z. B. WeilRdorn) anzupflanzen.
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Legende
T3 Geltungsbereich

T2 Plangebiet
[ vB2

Kompensation
Entwicklung einer (maBig) artenreichen
Glatthaferwiese (KM1)

Entwicklung einer artenreichen
Glatthaferwiese (KM2)

== Randliche Eingriinung (KM3)
Feldlerche Ausgleichsfliche (CEF)

Zusétzliche MaBnahmen
] Steinschiittungen (M1)

Abbildung 19: Geplante KompensationsmaRnahmen; Quelle Luftbild: Geobasisdaten der Vermessungs- und Katasterverwaltung Rheinland-Pfalz
(https://Ivermgeo.rlp.de/de/geodaten-geoshop/opendata/).



8 Auswirkungen auf Vorgaben iibergeordneter Planungen und
Schutzgebiete/Schutzobjekte

8.1 Auswirkungen auf Vorgaben libergeordneter Planungen

Die Planflache wird derzeit ackerbaulich genutzt und liegt gemall dem Landesentwicklungsprogramm
LEP IV und dem regionalen Raumordnungsplan Trier (Entwurf Januar 2014) in einem Vorbehaltsgebiet
flr die Landwirtschaft und grenzt an ein Vorbehaltsgebiet fiir Erholung und Tourismus.

Eine voribergehende Nutzung solcher Flachen fir die Energiegewinnung ist nicht irreversibel, eine
Wiederinanspruchnahme der Boden fiir die Landwirtschaft ist nach Ablauf der Nutzung moglich.

Ebenso sind, unter Beachtung der Vermeidungs- und KompensationsmaRnahmen, keine negativen
Auswirkungen auf die Erholung und den Tourismus im Plangebiet zu erwarten. Die Wahrnehmung von
touristischen Anlagen oder der Landschaft von Aussichtspunkten aus wird durch das Planvorhaben
voraussichtlich nicht beeinflusst.

Im Standortkonzept zu Photovoltaik-Freiflachenanlagen in der Verbandsgemeinde Wittlich-Land wird
die Planflache als potentiell geeigneter Standort fiir PV-FFA dargestellt.

8.2 Auswirkungen auf geschiitzte Biotope

Es ist davon auszugehen, dass sich die Nutzungsanderung der Planflachen positiv auf wertgebende
umliegende Biotope auswirken wird. Der Verzicht auf Diinge- und Pflanzenschutzmittel fihrt zu
geringeren Schadstoffeintragen in Gewdsser sowie Wiesen und Walder im Umfeld der Planflache.
Davon profitieren Flora und Fauna in umliegenden schutzwurdigen Biotopen/Biotopkomplexen.

9 Zusammengefasste Gegeniiberstellung der Schutzgiiter-
Beeintrdchtigungen und der Vermeidungs-/ AusgleichsmaBnahmen

In der nachfolgenden Tabelle werden die vom Vorhaben ausgehenden relevanten Beeintrachtigungen
zusammengefasst und den Vermeidungs-/AusgleichmaBnahmen gegeniibergestellt.

Tabelle 8: Zusammengefasste Gegeniiberstellung der Schutzgiiter-Beeintrachtigungen und der Vermeidungs-/
AusgleichsmaRBnahmen.

Auswirkungen Eingriff Vermeidungs-/AusgleichsmaRnahme
MaRnahme | Beschreibung

Schutzgiiter Flora und Fauna

Baubedingt Storung und Vertreibung von Vi Storungsintensive Bauarbeiten
Tieren durch Larm, (Baufeldfreimachung, Erd- und
Erschitterungen, stoffliche Rammarbeiten, etc.) durfen generell nur
Emissionen (Staub- und zwischen Oktober und Ende Februar
Abgasemissionen) und optische stattfinden (auRerhalb der Vogelbrutzeit).
Storungen V2 Bebauung der gehdlznahen AuRenbereiche

findet im Oktober statt ODER Kartierung und
Kontrolle von Fledermauswinterquartieren.
V3 Weniger storungsintensive Arbeiten
(Storungsintensitat geht nicht tber das
gewohnte Mal’ durch Vorbelastungen
hinaus) kénnen auch tiber den Februar
hinaus im direkten Anschluss weitergefiihrt
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werden, allerdings ohne langere
Unterbrechungen. Bei Stillstandszeiten von
mehr als 5 Tagen, missen dann
Vergramungsmalnahmen fir Bodenbriiter
durchgefiihrt werden, um eine Ansiedlung im
Eingriffsbereich zu vermeiden.

\Z

Kein Befahren/Eingriff im Waldrandbereich
(gut sichtbare Markierung der
Baufeldgrenze).

V5

Verzicht auf Nachtbaustellen und nachtliche
Beleuchtung der Baustelle.

Totung von Tieren Zerstérung der
Vegetation und Verlust
potenzieller Habitatstrukturen

\'A

Storungsintensive Bauarbeiten
(Baufeldfreimachung, Erd- und
Rammarbeiten, etc.) durfen generell nur
zwischen Oktober und Ende Februar
stattfinden (auRerhalb der Vogelbrutzeit).

V2

Bebauung der gehdlznahen AuRenbereiche
findet im Oktober statt ODER Kartierung und
Kontrolle von Fledermauswinterquartieren.

V3

Weniger stérungsintensive Arbeiten
(Storungsintensitat geht nicht Gber das
gewohnte MaR durch Vorbelastungen
hinaus) konnen auch tGber den Februar
hinaus im direkten Anschluss weitergefiihrt
werden, allerdings ohne langere
Unterbrechungen. Bei Stillstandszeiten von
mehr als 5 Tagen, miissen dann
Vergramungsmalnahmen fir Bodenbriter
durchgefiihrt werden, um eine Ansiedlung im
Eingriffsbereich zu vermeiden.

\Z

Kein Befahren/Eingriff im Waldrandbereich
(gut sichtbare Markierung der
Baufeldgrenze).

V6

Durchfiihrung der Bauarbeiten nach DIN
18920.

Anlagebedingt

Verlust/Verdanderung von
Habitaten fir Tiere und Pflanzen
durch die Flachen-versiegelung/-
Gberbauung, Silhouetteneffekt

CEF

CEF-MaRnahme Feldlerche?

V7

Belassen eines 6m breiten Freistreifen auf
der Planflache A.

KmM1

Entwicklung von méaRig artenreichen
Glatthaferwiesen mit extensiver
Bewirtschaftung und Verzicht auf Diinge-
und Pflanzenschutzmittel.

KMm2

Entwicklung von artenreichen
Glatthaferwiesen mit extensiver
Bewirtschaftung und Verzicht auf Diinge-
und Pflanzenschutzmittel.

Zerschneidung von
Lebensraumen, Barrierewirkung

V8

Zaungestaltung mit Durchldssen fiir Klein-
und Mittelsduger (min. 15-20 cm
Bodenabstand, Maschenweite von mind.
15x15 cm bei Verwendung eines
Knotengeflechtzaunes; kein Stacheldraht).

V9

Querungsmoglichkeiten fur GroRsauger
(Wildkorridor mit 50 m Breite).

Betriebsbedingt

Storung von nachtaktiven Tieren
durch AuRenbeleuchtung

V10

Verzicht auf eine Beleuchtung der Anlage.

Schutzgut Boden, F

lache und Wasser

Baubedingt

Verringerung der
Bodenfunktionen durch

Vi1

Bei Eingriffen in den Baugrund sind
grundsatzlich die einschlagigen Regelwerke
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Bodenverdichtungen,
Teilversiegelungen sowie
Bodenbewegungen und
Umlagerungen; Beeintrachtigung
von Gewassern

zu bericksichtigen (u.a. DIN 18300, 18915,
19639) sowie die Vorgaben der Bundes-
Bodenschutz- und Altlastenverordnung
(BBodSchV) und erganzend hierzu die ALEX
Merk- und Informationsblatter des
Landesamtes fiir Umweltschutz und
Gewerbeaufsicht zu beachten.

V12

Beschrankung der baubedingten
Flachenbeanspruchung auf ein Minimum.

V13

Vermeidung von groReren
Erdmassenbewegungen sowie von
Veranderungen der Oberflachenformen.

V14

Vermeidung von Bauarbeiten bei
anhaltender Bodennasse; bei Bauarbeiten in
den Wintermonaten ist eine bodenkundliche
Baubegleitung gem. § 4 Abs. 5 BBodSchV
erforderlich.

V15

Bindelung und flaichensparende Ausweisung
von Zufahrtswegen, Materiallagerplatzen
und Abstellflachen flr Baustellenfahrzeuge,
wenn moglich Nutzung bereits vorhandener
befestigter Flachen.

V16

Keine Anlage von Wegen und Lagerflachen
auf Mutterboden.

V17

Sachgerechter Umgang mit Bodenmaterial
gemal DIN 19731.

V18

Verzicht auf Fremdsubstrate bei
Zufahrtswegen und Lagerplatzen;
Verwendung standortgerechter,
nahrstoffarmer und unbelasteter Substrate.

V19

Verwendung wasserdurchlassiger
Bodenbeldge flir Wege, Lagerplatze etc.

V20

Rickbau von BaustraBen und Lagerplatzen
und Auflockerung des Bodens.

Belastung des Bodens und
Grundwassers durch Austritt von
wassergefahrdenden Stoffen

V21

Ordnungsgemaler Umgang mit
wassergefahrdenden Stoffen.

V22

Sorgfaltige Entsorgung von Restbaustoffen.

Anlagebedingt/
Betriebsbedingt

Verlust von Bodenfunktionen
durch Flachenversiegelung

V23

Vermeidung einer grofflachigen
Versiegelung durch die Festsetzung einer
Obergrenze von 500m? auf der Planflache.

KmM1

Entwicklung von méaRig artenreichen
Glatthaferwiesen mit extensiver
Bewirtschaftung und Verzicht auf Diinge-
und Pflanzenschutzmittel.

KMm2

Entwicklung von artenreichen
Glatthaferwiesen mit extensiver
Bewirtschaftung und Verzicht auf Diinge-
und Pflanzenschutzmittel.

KM3

Randliche Eingriinung von Planflachenteilen.

Erhohter Oberflachenabfluss

Sollte der anfallende Niederschlag die
Versickerungsleistung des Bodens
ibersteigen, missen nachtraglich
naturvertragliche Rickhaltemoglichkeiten
geschaffen werden.

Verunreinigung von Boden und
Grundwasser durch stoffliche
Emissionen

V24

Verzicht auf Diinge- und
Pflanzenschutzmittel.

V25

Verzicht auf Reinigungsmittel fiir die
Solarmodule.

Schutzgut Landschaftsbild, Mensch und Erholung
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Anlagebedingt/
Betriebsbedingt

Storung des Landschaftsbildes
und der Erholfunktion durch
Technische Uberpragung der
Landschaft, optische Storreize
(Blendung) und Erzeugung
elektromagnetischer Spannungen

V26 Hohenbegrenzung der Module und der
Betriebsgebaude (Trafo und
Ubergabestation) auf 3,5 m.

KM3 Randliche Eingriinung von Planflachenteilen.

(V) Im Laufe des weiteren Verfahrens kénnen sich ggf. weitere VermeidungsmaRnahmen ergeben.

a) CEF-MaRnahme Feldlerche (CEF): Um einem Verlust von einem Brutplatz der Feldlerche vorzubeugen, muss eine
vorgezogene AusgleichsmaRnahme (Umsetzung vor
MaRnahmenflachen mit Steigerungspotenzial in der Besiedlungsdichte an Feldlerchen so aufgewertet, dass sich zusatzliche
Reviere etablieren kénnen. Es werden Kleinstrukturen geschaffen, die geeignete Niststandorte und eine verbesserte
Nahrungssituation fir Feldlerchen bieten; Detaillierte Beschreibungen zu Anlage und Pflege siehe Kapitel 7.2

Beginn der

Bauphase) umgesetzt werden. Hierbei

werden
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10 Zusammenfassende Bewertung und Fazit

Um nationale und internationale Energie- und Klimaschutzziele umzusetzen, strebt das Land
Rheinland-Pfalz eine nachhaltige Energieversorgung an. Im Rahmen der Energiewende soll auch die
Energiegewinnung aus Solarparks ausgebaut werden.

Im vorliegenden Fachbeitrag Naturschutz zum Bebauungsplan ,Freiflichen-Photovoltaikanlage —
Hupperath®, Ortsgemeinde Hupperath, wurde geprift, ob durch die beabsichtigte Errichtung eines
Solarparks eine Beeintrachtigung 6ffentlicher Belange hervorgerufen wird, insbesondere der Belange
des Naturschutzes und der Landespflege. Es wurde eine artenschutzrechtliche Potentialanalyse erstellt
(Anhang 1) und einer vertiefende Untersuchung zur Artengruppe der Vogel durchgefiihrt (Anhang 2)
sowie die Auswirkungen des Planvorhabens auf die Schutzgiiter Flora und Fauna, Boden, Flache und
Wasser, Klima und Luft, Landschaftsbild, Mensch und Erholung, Kultur und Sachgiiter untersucht und
nach dem ,Praxisleitfaden zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs in Rheinland-Pfalz“ (MKUEM,
2021) bewertet sowie die Auswirkungen der Planung auf (ibergeordnete Planungen und Schutzgebiete
beurteilt.

Die vom Planvorhaben direkt betroffene Flache wird aktuell landwirtschaftlich intensiv genutzt. Und
es bestehen weitere Vorbelastung durch menschliche Nutzung aufgrund der Lage der Planflache in
Siedlungsndhe und dem Vorhandensein von 6rtlichen Wanderwegen.

Um das Eintreten von Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG fur Tiere durch das
Vorhaben zu vermeiden, missen vorsorglich umfangreiche VermeidungsmaRnahmen umgesetzt
werden, u.a. die Einhaltung von Bauzeitregelungen und Schutzabstinden zu wertvollen
Quartierstrukturen. AuBerdem werden MalRRnahmen zum Ausgleich fiir die Betroffenheit eines
Feldlerchen-Brutreviers durch die Planung erforderlich. Dieser erfolgt (iber einen externen Ausgleich
in rdumlicher Nahe zur Planflache.

Erhebliche Beeintrachtigungen besonderer Schwere durch das Vorhaben miissen auflerdem fiir die
Schutzguter Biotope, Landschaftsbild/Erholung und Boden/Fliche angenommen werden, sodass
Kompensationsmallnahmen notwendig werden. Diese ermoglichen einen vollstandigen
flachenmaRigen und funktionellen Ausgleich des Eingriffs, es verbleibt ein Kompensationsiiberschuss.

Bei der Gesamtbetrachtung (unter Beachtung der Vermeidungs- und Kompensationsmafnahmen)
ergeben sich durch die Planung keine erheblichen Auswirkungen auf die Vorgaben (ibergeordneter
Planungen.

Durch die geplante Entwicklung einer (maRig) artenreichen Glatthaferwiese auf der aktuell intensiv
landwirtschaftlich genutzten Anlageflaiche und dem zukiinftigen Verzicht von Pflanzenschutz- und
Diingemittel, kann generell von einer Aufwertung der Lebensraumfunktionen fiir viele Tier- und
Pflanzenarten im Plangebiet ausgegangen werden sowie eine deutliche Reduzierung der
Schadstoffeintrage in Boden und Gewadsser im Plangebiet und der ndheren Umgebung erreicht
werden.

53



11 Literatur

Bauer, H.-G.; Bezzel, E. und Fiedler, W. (2012): Das Kompendium der Vogel Mitteleuropas.
Sonderausgabe in einem Band. 808 S. und 621 S.; Aula Verlag, Wiebelsheim.

Biedermann, J. und Werking-Radtke, J. (2008): Numerische Bewertung von Biotoptypen fir die
Bauleitplanung in NRW. Landesamt fiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen.

Bundesministerium  fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit (BMU), Referat
Offentlichkeitsarbeit (2012): Leitfaden zur Verwendung gebietseigener Gehélze. 30 S.

Dietz, C.; von Helversen, O. und Nill, D. (2007): Handbuch der Fledermduse Europas und
Nordwestafrikas. Biologie, Kennzeichen, Gefahrdung. 399 S.; Franck-Kosmos Verlags GmbH & Co KG,
Stuttgart.

Gunnewig, D.; Sieben, A.; Plschel, M.; Bohl, J. und Mack, M. (2007): Leitfaden zur Berlicksichtigung
von Umweltbelangen bei der Planung von PV-Freiflachenanlagen. 116 S., Hannover

Herden, C.; Rassmus, J. und Gharadjedaghi, B. (2009): Naturschutzfachliche Bewertungsmethoden von
Freilandphotovoltaikanlagen. BfN — Skripten 247, Endbericht. Hg. v. Bundesamt fiir Naturschutz, Bonn.

Hietel, E., Reichling, T. und Lenz, C. (2021): Leitfaden fir naturvertragliche und
biodiversitatsfreundliche Solarparks - Malnahmensteckbriefe und Checklisten.
PDF-Datei verfligbar tGber die Hochschule Bingen.

Isselbacher, K. und Isselbadcher, T. (GNOR) (2001): Vogelschutz und Windenergie in Rheinland-Pfalz. Hg.
v. Landesamt flir Umweltschutz und Gewerbeaufsicht Rheinland-Pfalz (LfUG), Oppenheim.

Kreisverwaltung Bernkastel-Wittlich, Fachbereich Bauen und Umwelt, Herr Lerch (2023): Vereinfachte
raumordnerische Priifung nach § 16 Raumordnungsgesetz (ROG) i.V.m. § 18 Landesplanungsgesetz
(LPIG), - Antrag der Firma PV Hupperath GmbH, 54472 Monzelfeld, auf Durchfiihrung
einer vereinfachten raumordnerischen Priifung gem. § 16 ROG i. V. m. § 18 LPIG zur Errichtung einer
Fotovoltaikanlage in der Gemarkung Hupperath, Verbandsgemeinde Wittlich-Land. Schreiben vom
03.04.2023.

Leopold, P. (2004): Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der in Deutschland vorkommenden Tierarten
nach Anhang IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL). Werkvertrag im Auftrag von: Bundesamt
fur Naturschutz, Bonn.

Lieder, K. und Lumpe, J. (2011): Vbgel im Solarpark-eine Chance fiir den Artenschutz? Auswertung
einer Untersuchung im Solarpark Ronneburg ,,Stid 1“. Unveroéffentlichtes Fachgutachten.

LokPlan - Conze und Cordes GbR (2011), Gesellschaft fir Landschaftsplanung und geographische
Datenverarbeitung: Biotopkartieranleitung fiir Rheinland-Pfalz, Stand: 04.04.2011.

Ministerium fr Klima, Umwelt, Energie und Mobillitat (MKUEM) (2021): Praxisleitfaden zur Ermittlung
des Kompensationsbedarfs in Rheinland-Pfalz. Standardisiertes Bewertungsverfahren gemaR § 2
Abs.5 der Landesverordnung (ber die Kompensation von Eingriffen in Natur und Landschaft
(Landeskompensationsverordnung-LKompVO). 1. Auflage, Stand Mai 2021.

Ministerium fur Umwelt Rheinland-Pfalz und Landesamt fiir Umweltschutz und Gewerbeaufsicht
Rheinland-Pfalz, 1995, Planung Vernetzter Biotopsysteme Bereich Bernkastel-Wittlich, Auflage 500,
345 S.; LCA Werbeargentur, Mainz

Oelke, H. (1968): Wo beginnt bzw. wo endet der Biotop der Feldlerche? Journal fiir Ornithologie 109
(1): 25-29
54



Peschel, R.; Peschel, T.; Marchand, M. und Hauke, J. (2019): Solarparks — Gewinne fiir die
Biodiversitat. Hrsg.: Bundesverband Neue Energiewirtschaft (bne) e.V., 68 S., Berlin.

Peschel, T. und Peschel, R. (2023): Photovoltaik und Biodiversitat - Integration statt Segregation!,
Solarparks und das Synergiepotenzial fir Férderung und Erhalt biologischer Vielfalt. In:
NATURSCHUTZ und Landschaftsplanung 55 (02), 2023: S. 18-25.

Raab, B. (2015): Eneuerbare Energien und Naturschutz-Solarpaks konnen einen Beitrag zur
Stabilisierung der biologischen Vielfalt leisten. In: ANLIEGEN NATUR 37(1), S. 67-76

Runge, H.; Simon, M. und Widding, T. (2010): Rahmenbedingungen fir die Wirksamkeit von
MaRnahmen des Artenschutzes bei Infrastrukturvorhaben, Endbericht. FuE-Vorhaben im Rahmen des
Umweltforschungsplanes des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit im
Auftrag des Bundesamtes fiir Naturschutz - FKZ 3507 82 080, Hannover, Marburg.

Troltzsch. P. (2012): Brutvogelgemeinschaften auf Photovoltaik-Freiflichenanlagen. Konflikte und
Perspektiven fir den Artenschutz-Eine Untersuchung auf den Flachen der PV-Anlagen FinowTower |
und Il. Bachelor Arbeit HNE Eberswalde

Vahle, H. C. (2015), Gesundende Landschaften durch artenreiche Mahwiesen. Akademie fiir
Angewandte Vegetationskunde, Witten.

Internetquellen

Landesamt fiir Geologie und Bergbau Rheinland-Pfalz. Kartenviewer. Online verfligbar unter
https://mapclient.lgb-rlp.de/, zuletzt geprift am 22.09.2023

Landesamt fiir Umweltschutz und Gewerbeaufsicht (LfUG). Hinweise zum Vollzug der Eingriffsregelung
(HVE) nach den §§ 4-6 des Landespflegegesetzes 1998. Online verfligbar unter
https://mueef.rlp.de/fileadmin/mulewf/Themen/Naturschutz/Eingriff_und_Kompensation/Rundschr
eiben/hve.pdf, zuletzt geprift am 08.06.2021

Landesamt fiir Umwelt Rheinland-Pfalz. Heutige potentielle natiirliche Vegetation. Online verfligbar
unter https://map-final.rlp-umwelt.de/Kartendienste/index.php?service=hpnv, zuletzt geprift am
22.09.2023

LANIS- Landschaftsraum Littgener Hochflache. Online verfligbar unter
https://landschaften.naturschutz.rlp.de/landschaftsraeume.php?lr_nr=270.62, zuletzt geprift am
28.09.2023

Ministerium des Innern und fir Sport des Landes Rheinland-Pfalz. Online verfiigbar unter
https://mdi.rlp.de/de/unsere-themen/landesplanung/landesentwicklungsprogramm/, zuletzt geprift
am 20.09.2023.

Ministerium fir Umwelt, Energie, Erndahrung und Forsten Rheinland-Pfalz. Geoexplorer. Online
verfugbar unter https://geoportal-wasser.rlp-umwelt.de/servlet/is/2025/, zuletzt geprift am
02.02.2023.

Planungsgemeinschaft Region Trier, 1995, Online verfligbar unter Regionalplan, Planungsgemeinschaft
Region Trier (plg-region-trier.de), zuletzt geprift am 08.04.2022

Planungsgemeinschaft Region Trier, 2014, Online verfliigbar unter https://www.plg-region-
trier.de/images/phocadownload/ROPneu-E/Textband_kpl070214.pdf, zuletzt gepriift am 22.08.2021

55



Umweltatlas Rheinland-Pfalz. Online verfligbar unter https://umweltatlas.rlp.de/atlas/script/
index.php, zuletzt geprift am 03.09.2023.

Wittlich.Land (2022): Steuerungsrahmen fiir Photovoltaik-Freiflachenanlagen, Verbandsgemeinde
Wittlich-Land,  Verbandsgemeinde  Wittlich-Land:  Steuerungsrahmen  fir ~ Photovoltaik-
Freiflachenanlagen | Verbandsgemeinde Wittlich-Land (vg-wittlich-land.de), zuletzt geprift am
22.11.2022

56



Anhang 1
Artenschutzrechtliche Potenzialanalyse

zum Bebauungsplan
,Freiflachen-Photovoltaikanlage - Hupperath®,
Ortsgemeinde Hupperath

Januar 2025



Artenschutzrechtliche Potenzialanalyse ,Freiflichen-Photovoltaikanlage

WeSt

WeSt Stadtplaner GmbH
Dipl.-Ing. Rolf Weber
Waldstr. 14

56766 Ulmen

Bearbeitung:

Dipl.-Umweltwiss. Laura Ehlert und M. Sc.-Okotox. André Ehlert
Hauptstr. 56

67482 Altdorf

Tel.: 015259744617

E-Mail: andre.ehlert@posteo.de, laura.ehlert@posteo.de

Projekt:

Bebauungsplan ,Freiflachen-Photovoltaikanlage - Hupperath“
0G

Artenschutzrechtliche Potenzialanalyse

- Hupperath”



Artenschutzrechtliche Potenzialanalyse , Freiflichen-Photovoltaikanlage - Hupperath”

Inhaltsverzeichnis

1 Einleitung
2 Datengrundlage und Vorgehensweise
3 Rechtliche Grundlagen
4 Artenschutzrechtliche Bewertung der Planung gemal} § 44 BNatSchG
4.1 Relevanztabelle
4.2 Vogel
4.2.1 Potenzielle Brutvogel - Bodenbriter
4.2.2 Potenzielle Brutvogel - Geholzbriter und Gebaudebriiter
4.2.3 Nahrungsgaste
4.2.4 Zugvogel/Rastvogel
4.3 Sdugetiere (auBer Fledermause)
4.4 Fledermause
4.5 Reptilien
4.6 Amphibien
4.7 Weitere Arten
5 MalRRnahmen zur artenschutzrechtlichen Konfliktvermeidung
6 Fazit zur Artenschutzrechtlichen Potenzialanalyse

7 Literatur

Abbildungsverzeichnis

Abbildung 1: Lage des Geltungsbereiches (schwarz) und der Planflache.

Tabellenverzeichnis

Tabelle 1: Auflistung der planungsrelevanten Arten gemall der Auswertung der webbasierten
Datengrundlage fiir den Bereich der Planung und Umgebung (TK 25).

N N o o w

14
14
14
15
15
16
17
18
19
19
19
20
22



Artenschutzrechtliche Potenzialanalyse , Freiflichen-Photovoltaikanlage - Hupperath”

1 Einleitung

Die Firma ENAGRA GmbH & Co. KG beabsichtigt die Errichtung von einer Freiflaichen-
Photovoltaikanlage westlich der Ortslage Hupperath (Verbandsgemeinde Wittlich-Land). Der
Geltungsbereich der Planung liegt in der Flur 8 und umfasst die Flurstiicke 14 tlw. und 15/1 tlw.
Basierend auf den bisherigen Erkenntnissen wurde das Plangebiet auf 12,3 ha verkleinert und in drei
Bereiche unterteilt (siehe Abbildung 1).

Die Planflachenteile befinden sich ausschliefllich auf derzeit intensiv landwirtschaftlich genutzten
Ackerschlagen, getrennt durch einen geteerten Feldweg mit Obstbaumreihen in Ost-West-
Ausrichtung. Die beiden Plangebietsteile A und B nérdlich des Feldweges, ist von mehreren
teilbefestigen/unbefestigten Feldwegen/Graswegen durchzogen.

Das direkte Umfeld der Planflache besteht grofStenteils aus weiterem landwirtschaftlich genutztem
Offenland (v.a. Richtung Osten und Siiden) und Wald (v.a. Richtung Westen und Norden). Westlich des
Plangebietsteils C liegt eine Wiese, die aufgrund ihrer Auspragung gesetzlich geschiitzt ist. Zwischen
den Plangebietsteilen befindet sich ein Feldgehdlz mit mehreren Altbdumen. Westlich dieses
Feldgeholzes liegt eine Wiese ohne Schutzstatus, die offensichtlich von Rindern beweidet wird.
Nordlich des Feldgehdlzes steht ein markanter Einzelbaum (Stieleiche, BHD ca. 80 cm) auf einem
artenarmen Griinstreifen. Die an den Geltungsbereich angrenzenden Waldbereiche sind kleinrdumig
gegliedert und bestehen aus verschiedenen Nadelbaumforstflachen und Mischwaldern (Douglasien-,
Fichten- und Kiefernmischbestdnde, Laubmischwalder, Waldjungwuchs. Zwischen Wald und
Planflache sind an einigen Stellen Sdume/Randstrukturen wie ein strukturreicher Waldrand (stdlich
Planteilfliche C) sowie Boschungshecken und Ruderalsdume (am Ackerrand nordlich der
Planflichenteile A und B).

Samtliche Geholze und sonstige wertgebende Strukturen liegen aufSerhalb der Planflache und bleiben
erhalten.
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.

L. Geltungsbereich
L2 Plangebiet

Abbildung 1: Lage des Geltungsbereiches (schwarz) und der Planflache (rot); Quelle Luftbild: Geobasisdaten der Vermessungs-
und Katasterverwaltung Rheinland-Pfalz (https://lvermgeo.rlp.de/de/geodaten-geoshop/opendata/).
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2 Datengrundlage und Vorgehensweise

Im Rahmen des Fachbeitrages Naturschutz erfolgte eine artenschutzrechtliche Voruntersuchung. In
dieser wurde gepriift, ob mit Tier- und Pflanzenarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie oder mit
heimischen européischen Vogelarten (gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie) im Plangebiet zu rechnen ist
und ob fiir diese durch das Vorhaben ein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 BNatSchG tangiert
werden kann.

Datengrundlage bilden die Auswertungen von Abfragen von Bereitstellungssystemen zu
Artvorkommen in Rheinland-Pfalz:

e ARTeFAKT (Landesamt fur Umwelt Wasserwirtschaft und Gewerbeaufsicht Rheinland-Pfalz,
Blattschnitt TK 25 Nr. 6006, Zugriffsdatum 26.01.2023)

e Artdatenportal (Blattschnitt TK 5 Nr. 3425540, Zugriffsdatum 21.10.2023)

e Landschaftsinformationssystem (LANIS): Artnachweise (2x2 km Raster, Gitter-ID: 3425540,
keine Artennachweise, Zugriffsdatum 26.01.2023)

e ArtenFinder Service Portal Rheinland-Pfalz: Artenanalyse (keine Meldungen, Zugriffsdatum
21.10.2023)

Zur Beurteilung der Habitatausstattung des Untersuchungsgebietes, erfolgte eine Begehung vor Ort
am 24.09.2022. Vertiefende faunistische Untersuchungen haben bislang zur Artengruppe der Vogel
stattgefunden.

3 Rechtliche Grundlagen

Die FFH-Richtlinie 92/43/EWG und die Vogelschutzrichtlinie 79/409/EWG gehoren zu den wichtigsten
Beitragen der Europaischen Union (EU) zum Erhalt der biologischen Vielfalt in Europa. Ziel hierbei ist
es, einen ginstigen Erhaltungszustand zu bewahren und die Bestinde der Arten und deren
Lebensrdaume langfristig zu sichern. Um dieses Ziel zu erreichen, hat die EU liber die beiden genannten
Richtlinien zwei Schutzinstrumente eingefiihrt: Das europdische Schutzgebietssystem ,,Natura 2000
zum Schutz von Habitaten sowie die Bestimmungen zum Artenschutz, welche neben dem physischen
Schutz der Arten auch den Schutz deren Lebensstatten beinhalten. Die Artenschutzregelungen gelten
flaichendeckend, auch auBerhalb der NATURA 2000-Gebiete, sofern die betreffenden Arten oder ihre
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten vorkommen. Die §§ 44 und 45 des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG) setzen die Natura-2000-Richtlinien, bezogen auf den Artenschutz, in nationales Recht um.

Die Notwendigkeit zur Durchfiihrung einer Artenschutzprifung bei Planungsverfahren oder bei der
Zulassung von Vorhaben ergibt sich aus den unmittelbar geltenden Regelungen des § 44 Abs. 1
BNatSchG i.V.m. § 44 Abs. 5 und 6 sowie § 45 Abs. 7 BNatSchG.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG gilt:
,Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
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storen; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4, wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren

(Zugriffsverbote).”

Diese Verbote werden um den fir Eingriffsplanungen relevanten Absatz 5 des § 44 BNatSchG
erganzt. Dementsprechend gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 unvermeidbaren
Beeintrachtigungen Eingriffen in Natur und Landschaft, die nach § 17 zugelassen sind sowie bei nach
den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1, nur fir
die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Tier- und Pflanzenarten sowie fiir die heimischen
europaischen Vogelarten gem. Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie. Prifungsrelevant sind somit
folgende Arten:

e Tier- und Pflanzenarten nach den Anhangen IVa und IVb der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

e Samtliche wildlebende Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie

® Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefihrt sind (sog.
Verantwortungsarten). Diese Verantwortungsarten werden aktuell nicht beriicksichtigt, da
eine entsprechende Rechtsverordnung noch fehlt.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG , liegt ein Verstol gegen das Totungs- und Verletzungsverbot nach § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht vor, wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben
das Totungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und
diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaBnahmen
nicht vermieden werden kann“. Weiterhin tritt das Verbot der ,Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten” (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) nicht ein, wenn ,,die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten im rdumlichen Zusammenhang
weiterhin erflllt wird“. Zur Vermeidung der Verbotstatbestdande kdnnen ggf. vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaRnahmen) erforderlich werden. Lasst sich das Eintreten der
Verbotstatbestande nicht vermeiden, miissen fiir eine Projektzulassung die
Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sein, so darf sich beispielsweise der
glnstige Erhaltungszustand betroffener Arten nicht verschlechtern.

Eine Artenschutzpriifung kann in mehreren Stufen erfolgen:

In einer artenschutzrechtlichen Vorpriifung/Potenzialanalyse wird geklart, ob durch das Vorhaben
artenschutzrechtliche Konflikte auftreten kénnen und welche Arten ggf. davon betroffen sind. Hierbei
werden folgende Punkte abgefragt:

- Liegt das Plangebiet im Verbreitungsraum planungsrelevanter Arten?
- Liegen geeignete Habitatstrukturen fiir diese Arten vor?
- Sind die Arten sensibel gegeniliber den auftretenden Wirkfaktoren des Vorhabens?

Fir die im Rahmen der Abschichtung ermittelten relevanten Arten wird nachfolgend geprift, ob bei
der Umsetzung des Vorhabens, ggf. unter Berlicksichtigung von VermeidungsmaRnahmen, die
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Verbotstatbestdande des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG tangiert werden. Ist dies nicht der Fall, ist das
Vorhaben bezogen auf den Artenschutz zuldssig und die artenschutzrechtliche Priifung endet damit.

Wenn unter Berlicksichtigung von VermeidungsmaRnahmen artenschutzrechtliche Konflikte nicht
ausgeschlossen werden konnen, missen vertiefende artenschutzrechtliche Untersuchungen
erfolgen. Hierbei findet eine vertiefende Betrachtung der betroffenen Arten mit Gelandebegehungen
statt. Es werden entsprechend angepasste VermeidungsmaBnahmen formuliert sowie ggf.
vorgezogene Ausgleichsmallnahmen (sog. ,,CEF-Malnahmen®) geprift, die die 6kologische Funktion
der betroffenen Fortpflanzungs- /Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrleisten sollen.

Lassen sich Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG nicht verhindern, kommt die
Anwendung der Ausnahmeregelung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG zum Tragen. Die Ausnahmepriifung
entscheidet dann dariber, ob das Vorhaben umgesetzt werden darf. Weiterhin besteht die
Moglichkeit einer Befreiung gemaR § 67 BNatSchG, diese kommt jedoch nur in sehr wenigen Fallen zur
Anwendung.

4 Artenschutzrechtliche Bewertung der Planung gemal
§ 44 BNatSchG

In der vorliegenden Potenzialanalyse wird auf der Grundlage einer Geldandebegehung und der
Auswertung verfiigbarer Daten prognostiziert, ob durch das Vorhaben artenschutzrechtliche
Konflikte entstehen kdnnen.

Alle planungsrelevanten Arten, die nach der Vor-Ort-Begehung und Auswertung der Datengrundlage
im Wirkraum der Planung vorkommen kdénnen, wurden im Rahmen der artenschutzrechtlichen
Potenzialanalyse betrachtet. Dabei wurde ein potenziell mégliches Vorkommen dieser Arten durch den
Vergleich ihrer Habitatanspriiche mit den im Wirkraum der Planung vorhandenen
Lebensraumbedingungen und Habitatstrukturen geprift. Beriicksichtigt wurden dabei aulerdem die
bereits vorhandenen Storwirkungen durch die Nutzung/Bewirtschaftung der Planflichen und der
naheren Umgebung. In den Bereitstellungssystemen gelistete Arten, die aufgrund ihrer
Lebensraumanspriiche nicht im Wirkraum zu erwarten sind, werden im Folgenden nicht weiter
bericksichtigt. Fiir potenziell vorkommende Arten erfolgt eine artenschutzrechtliche Bewertung des
Vorhabens, unter Berlicksichtigung ihrer Empfindlichkeit gegeniber auftretenden Wirkfaktoren und
der bereits bestehenden Vorbelastungen.

4.1 Relevanztabelle

Nachfolgend sind in einer Relevanztabelle alle

e Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL sowie
¢ Wildlebenden europaischen Vogelarten gemaR Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

aufgelistet, die laut Datengrundlage (vgl. Kapitel 2) fiir den Betrachtungsbereich gefiihrt werden. In
der Tabelle wird dargestellt, ob eine Art im Plangebiet oder der Umgebung potenziell vorkommen kann
(Fortpflanzungshabitat oder Ruhestatte) und ob durch das Vorhaben Beeintrachtigungen fiir die Art
prognostiziert werden. Ergdnzend werden die Mallnahmen zur Vermeidung der Beeintrachtigungen
aufgelistet. Die Funktion der Planflache fiir Nahrungsgéaste oder als Rastplatz fir ziehende Vogelarten
wird in der Tabelle nicht bericksichtigt, eine mogliche Beeintrachtigung diesbeziiglich wird im Text
diskutiert (siehe Kapitel 4.2).
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Tabelle 1: Auflistung der planungsrelevanten Arten gemal der Auswertung der webbasierten Datengrundlage fiir den Bereich der Planung und Umgebung (TK 25).

Arten- wissenschaftlicher potenzieller Lebensraum im Beeintrachtigungen MaRnahmen
deutscher Name RL-RP? | RL-D? FFH/VSR®? Eingriffsbereich/Wirkraum der durch das Vorhaben zur
gruppe Name c d . e
Planung? anzunehmen? Vermeidung
Vogel
Vogel Turdus merula Amsel ja (ja) V1
Vogel Motacilla alba Bachstelze (ja) (ja) Vi
Vogel Falco subbuteo Baumfalke 3 sonst.Zugvogel ja (ja) V1
Vogel Anthus trivialis Baumpieper 2 Vv ja (ja) V1
Vogel Gallinago gallinago | Bekassine 1 1 Art.4(2): Brut nein nein -
Vogel Fulica atra Blasshuhn, Blassralle Art.4(2): Rast nein nein -
Vogel Parus caeruleus Blaumeise ja (ja) V1
Vogel Linaria cannabina Bluthdnfling \Y 3 ja (ja) V1
Vogel Saxicola rubetra Braunkehlchen 1 2 Art.4(2): Brut (nein) (nein) V1
Vogel Fringilla coelebs Buchfink ja (ja) V1
Vogel Dendrocopos major | Buntspecht ja (ja) V1
Vogel Sylvia communis Dorngrasmiicke (ja) (ja) Vi
Vogel Garrulus glandarius | Eichelhaher ja (ja) V1
Vogel Alcedo atthis Eisvogel V Anh.l: VSG nein nein -
Vogel Pica pica Elster ja (ja) Vi
Vogel Alauda arvensis Feldlerche 3 3 ja ja U
Vogel Locustella naevia Feldschwirl 3 nein nein -
Vogel Passer montanus Feldsperling 3 \ ja (ja) V1
Vogel Pandion haliaetus Fischadler 0 3 Anh.l nein nein -
Vogel f:;yclzolls;so” us Fitis ja (ja) Vi
Vogel Charadrius dubius Flussregenpfeifer 3 Art.4(2): Rast nein nein -
Vogel Actitis hypoleucos Flussuferlaufer 0 2 Art.4(2): Rast nein nein -
Vogel ch:t:;;fdactyla Gartenbaumlaufer ja (ja) Vi
Vogel Sylvia borin Gartengrasmiicke ja (ja) V1
Vogel Phoen{curus Gartenrotschwanz \" \ ja (ja) Vi
phoenicurus
Vogel Motacilla cinerea Gebirgsstelze nein nein -
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Arten- wissenschaftlicher potenzieller Lebensraum im Beeintrachtigungen MaRnahmen
deutscher Name RL-RP? | RL-D? FFH/VSR®? Eingriffsbereich/Wirkraum der durch das Vorhaben zur
gruppe Name c d . e
Planung? anzunehmen? Vermeidung
Vogel Pyrrhula pyrrhula Gimpel, Dompfaff ja (ja) V1
Vogel Serinus serinus Girlitz ja (ja) V1
Vogel Emberiza citrinella | Goldammer Vv ja (ja) V1
Vogel Anser anser Graugans Art.4(2): Rast nein nein -
Vogel Ardea cinerea Graureiher sonst.Zugvogel (nein) (nein) V1
Vogel Muscicapa striata Grauschnapper V ja (ja) V1
Vogel Picus canus Grauspecht \Y 2 Anh.l: VSG ja (ja) V1
Vogel Carduelis chloris Griinfink, Griinling ja (ja) V1
Vogel Tringa nebularia Griinschenkel NI.Cht NI.Cht Art.4(2): Rast nein nein -
gelistet | gelistet
Vogel Picus viridis Griinspecht ja (ja) V1
Vogel Accipiter gentilis Habicht ja (ja) V1
Vogel Tetrastes bonasia Haselhuhn 1 2 Anh.l: VSG ja (ja) V1
Vogel Parus cristatus Haubenmeise ja (ja) V1
Vogel Podiceps cristatus Haubentaucher Art.4(2): Rast nein nein -
Vogel Phoenicurus Hausrotschwanz (nein) (nein) V1
ochruros
Vogel Passer domesticus | Haussperling 3 \Y (nein) (nein) V1
Vogel Prunella modularis | Heckenbraunelle ja (ja) V1
Vogel Columba oenas Hohltaube sonst.Zugvogel ja (ja) V1
Vogel Phasianus colchicus | Jagdfasan ja (ja) V1
Vogel Branta canadensis | Kanadagans nein nein -
Vogel Coccothraustes KernbeilRer ja (ja) Vi
coccothraustes
Vogel Vanellus vanellus Kiebitz 1 2 Art.4(2): Rast (ja) (ja) V1
Vogel Sylvia curruca Klappergrasmiicke \Y (ja) (ja) V1
Vogel Sitta europaea Kleiber ja (ja) V1
Vogel Dryobates minor Kleinspecht V ja (ja) V1
Vogel Anas querquedula | Knakente 1 2 Art.4(2): Rast nein nein -
Vogel Parus major Kohlmeise ja (ja) V1
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Arten- wissenschaftlicher potenzieller Lebensraum im Beeintrachtigungen MaRnahmen
deutscher Name RL-RP? | RL-D? FFH/VSR®? Eingriffsbereich/Wirkraum der durch das Vorhaben zur
gruppe Name c d . e
Planung? anzunehmen? Vermeidung
Vogel Phalacrocorax Kormoran Art.4(2): Rast nein nein i
carbo
Vogel Circus cyaneus Kornweihe 1 1 Anh.I: VSG nein nein -
Vogel Grus grus Kranich NI,Cht Anh.l: VSG nein nein i
gelistet
Vogel Anas crecca Krickente 1 3 Art.4(2): Rast nein nein -
Vogel Cuculus canorus Kuckuck \Y Vv ja (ja) V1
Vogel Anas clypeata Loffelente 1 3 Art.4(2): Rast nein nein -
Vogel Apus apus Mauersegler nein nein -
Vogel Buteo buteo Mausebussard ja (ja) V1
Vogel Delichon urbica Mehlschwalbe 3 Vv nein nein -
Vogel Turdus viscivorus Misteldrossel ja (ja) V1
Vogel rii’;‘ziwp us Mittelspecht Anh.l: VSG ja (ja) Vil
Vogel Sylvia atricapilla Monchsgrasmiicke ja (ja) V1
Vogel f::;’:r’zync hos Nachtigall ja (ja) V1
Vogel Lanius collurio Neuntoter Vv Anh.l: VSG (ja) (ja) V1
Vogel Anas penelope Pfeifente NI.Cht R Art.4(2): Rast nein nein -
gelistet
Vogel Corvus corone Rabenkridhe ja (ja) V1
Vogel Lanius excubitor Raubwiirger 1 2 sonst.Zugvogel (nein) (nein) V1
Vogel Hirundo rustica Rauchschwalbe 3 3 nein nein -
Vogel Perdix perdix Rebhuhn 2 2 (ja) (ja) V1
Vogel Aythya fuligula Reiherente Art.4(2): Rast nein nein -
Vogel Columba palumbus | Ringeltaube ja (ja) V1
Vogel Emberl%a Rohrammer nein nein -
schoeniclus
Vogel Circus aeruginosus | Rohrweihe 3 Anh.l: VSG nein nein -
Vogel Erithacus rubecula | Rotkehlchen ja (ja) V1
Vogel Milvus milvus Rotmilan Vv \Y Anh.I: VSG ja (ja) V1
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Arten- wissenschaftlicher potenzieller Lebensraum im Beeintrachtigungen MaRnahmen
deutscher Name RL-RP? | RL-D? FFH/VSR®? Eingriffsbereich/Wirkraum der durch das Vorhaben zur
gruppe Name c d . e
Planung? anzunehmen? Vermeidung
.. . Nicht . .
Vogel Tringa totanus Rotschenkel . 3 Art.4(2): Rast nein nein -
gelistet
Vogel Corvus frugilegus Saatkrdhe ja (ja) V1
Vogel Acrocephalus Schilfrohrsanger 1 Art.4(2): Brut nein nein -
schoenobaenus
Vogel Tyto alba Schleiereule \Y Vv nein nein -
Vogel Aegithalos caudatus | Schwanzmeise ja (ja) V1
Vogel Saxicola rubicola Schwarzkehlchen sonst.Zugvogel nein nein -
Vogel Milvus migrans Schwarzmilan Anh.l: VSG (nein) (nein) V1
Vogel Dryocopus martius | Schwarzspecht Anh.l: VSG ja (ja) V1
Vogel Ciconia nigra Schwarzstorch Vw Anh.I: VSG (nein) (nein) V1
Vogel Turdus philomelos | Singdrossel ja (ja) V1
Vogel Regulus ignicapilla | Sommergoldhdhnchen ja (ja) V1
Vogel Accipiter nisus Sperber ja (ja) V1
Vogel Sturnus vulgaris Star \Y 3 ja (ja) Vi
Vogel Athene noctua Steinkauz 2 3 nein nein -
Vogel Carduelis carduelis | Stieglitz, Distelfink ja (ja) Vi
Vogel Anas platyrhynchos | Stockente 3 Art.4(2): Rast nein nein -
Vogel Parus palustris Sumpfmeise ja (ja) Vi
Vogel Acroce/f.Jhalus Sumpfrohrsanger nein nein -
palustris
Vogel Parus ater Tannenmeise ja (ja) V1
Vogel Gallinula chloropus Te!chhuhn,Grunfufglge Y Vv Art.4(2): Rast nein nein -
Teichralle
. Acrocephalus . .. . .
Vogel . Teichrohrsanger nein nein -
scirpaceus
Vogel Ficedula hypoleuca |Trauerschnapper 3 ja (ja) V1
Vogel ZZ:;;S;E" a Turkentaube 2 2 ja (ja) V1
Vogel Falco tinnunculus Turmfalke ja (ja) V1
Vogel Streptopelia turtur | Turteltaube 2 2 ja (ja) V1
Vogel Riparia riparia Uferschwalbe sonst.Zugvogel nein nein -
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Arten- wissenschaftlicher potenzieller Lebensraum im Beeintrachtigungen MaRnahmen
rubDe Name deutscher Name RL-RP? | RL-D? FFH/VSR®? Eingriffsbereich/Wirkraum der durch das Vorhaben zur
grupp Planung?® anzunehmen?? Vermeidung®
Vogel Turdus pilaris Wacholderdrossel ja (ja) V1
Vogel Coturnix coturnix Wachtel 3 Vv sonst.Zugvogel ja (ja) V1
Vogel Certhia familiaris Waldbaumlaufer ja (ja) Vi
Vogel Strix aluco Waldkauz ja (ja) Vi
Phyll . .
Vogel sib}/{/aotiicxopus Waldlaubsanger 3 (nein) (nein) Vi
Vogel Asio otus Waldohreule ja (ja) V1
Vogel Scolopax rusticola Waldschnepfe \Y \ Art.4(2): Rast (ja) (ja) V1
Vogel Tringa ochropus Waldwasserlaufer g’:IIi(j':Zt Art.4(2): Rast nein nein -
Vogel Cinclus cinclus Wasseramsel nein nein -
Vogel Rallus aquaticus Wasserralle 3 \Y Art.4(2): Brut nein nein -
Vogel Poecile montanus Weidenmeise ja (ja) V1
Vogel Jynx torquilla Wendehals 1 2 Art.4(2): Brut (ja) (ja) Vi
Vogel Pernis apivorus Wespenbussard \Y V/V w Anh.I: VSG ja (ja) Vi
Vogel Anthus pratensis Wiesenpieper 1 Vv Art.4(2): Brut (nein) (nein) V1
Vogel Regulus regulus Wintergoldhdhnchen ja (ja) V1
N Troglodytes . . .
Vogel Z k V1
Oge troglodytes aunkonig ja (ja)
. Phylloscopus . . .
Zilpzal
Vogel collybita ilpzalp ja (ja) Vi
Vogel Emberiza cia Zippammer 2 1 Art.4(2): Brut nein nein -
Végel Carduelis citrinella Z!tronenzglstlg, NI.Cht 3 nein nein -
Zitronengirlitz gelistet
Vogel Ixobrychus minutus | Zwergdommel 1 2 Anh.1: VSG nein nein -
Nich i
Vogel Lyfn.nocryptes Zwergschnepfe |.c t NI.Cht Art.4(2): Rast nein nein -
minimus gelistet | gelistet
Vogel Tac.hybc.thus Zwergtaucher \Y Art.4(2): Rast nein nein -
ruficollis
Saugetiere (auBer Flederméause)
Sdugetiere Muscardinus Haselmaus 3 G v ja (nein) V3

avellanarius
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Arten- wissenschaftlicher potenzieller Lebensraum im Beeintrachtigungen MaRnahmen
deutscher Name RL-RP? | RL-D? FFH/VSR®? Eingriffsbereich/Wirkraum der durch das Vorhaben zur
gruppe Name Planung?‘ anzunehmen?* Vermeidung®
Sdugetiere |Lynx lynx Luchs 0 2 I, IV (nein) nein -
Saugetiere |Felis silvestris Wildkatze 4 3 IV (nein) (nein) V1, V5
Fledermause
Saugetiere | Myotis bechsteini Bechsteinfledermaus 2 2 I, IV ja (ja) V2,V4
Saugetiere |Plecotus auritus Braunes Langohr 2 \Y IV (nein) (nein) V2, V4
Saugetiere |Eptesicus serotinus | Breitfligelfledermaus 1 G IV (nein) (nein) V2,V4
Saugetiere |Plecotus austriacus |Graues Langohr 2 2 IV (nein) (nein) V2,V4
Sdugetiere | Nyctalus noctula Grol3er Abendsegler 3 Vv v ja (ja) V2,V4
Sdugetiere | Myotis myotis Grol3es Mausohr 2 \Y I, IV ja (ja) V2,Vv4
Saugetiere | Myotis mystacinus | Kleine Bartfledermaus 2 Vv IV (nein) (nein) V2,V4
Saugetiere | Myotis daubentonii | Wasserfledermaus 3 * vV ja (ja) V2,V4
Saugetiere P/'p/'stre//us Zwergfledermaus 3 * v (nein) (nein) V2,V4
pipistrellus
Reptilien
Kriechtiere | Podarcis muralis Mauereidechse \Y IV nein nein -
Kriechtiere | Coronella austriaca |Schlingnatter 4 3 v nein nein -
Kriechtiere |Lacerta agilis Zauneidechse Vv v (ja) (nein) V3
Amphibien

Lurche Alytes obstetricans | Geburtshelferkrote 4 3 IV (ja) nein -
Lurche Bombina variegata | Gelbbauchunke 3 2 I, IV nein nein -
Lurche Triturus cristatus Kamm-Molch 3 Vv I, IV (ja) nein -
Lurche Bufo calamita Kreuzkrote 4 \ v nein nein -
Lurche Hyla arborea Laubfrosch 2 3 vV (ja) nein -

@ Rote-Liste-Kategorie (RL): O - ausgestorben oder verschollen, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark gefiahrdet, 3 - gefihrdet, 4 - potenziell gefihrdet, V — Vorwarnliste; D — Daten unzureichend,

* - ungefahrdet, (neu) — nicht beriicksichtigt in RL (neu fur Gebiet)
bSchutz nach Anhang IV FFH-Richtlinie oder Anhang | bzw. Art. 4 (2) Vogelschutzrichtlinie

‘ja - geeignete Habitatstrukturen liegen vor; (ja) - Habitatstrukturen sind nicht optimal, ein Vorkommen kann jedoch nicht ausgeschlossen werden; (nein) - geeignete Habitatstrukturen liegen
nicht vor, ein gelegentliches Vorkommen kann jedoch nicht vollkommen ausgeschlossen werden; nein - geeignete Habitatbedingungen liegen nicht vor, ein Vorkommen wird nicht erwartet

dja - erhebliche Beeintrachtigungen werden prognostiziert; (ja) - erhebliche Beeintrachtigungen werden prognostiziert, kdnnen aber durch MaRnahmen vermieden werden, (nein) - erhebliche
Beeintrachtigungen werden nicht prognostiziert, Vermeidungsmalinahmen zum Ausschluss des Restrisikos; nein - erhebliche Beeintrachtigungen werden nicht prognostiziert
eV1-V5 - VermeidungsmaRnahmen, siehe Kapitel 5; U — Untersuchung, siehe Avifaunistische Untersuchung (Fachbeitrag Naturschutz Anhang 2)
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Die weitere Darstellung und Diskussion erfolgt getrennt nach Artengruppen. Liegen innerhalb einer
Artengruppe vergleichbare Betroffenheiten und &hnliche Habitatanspriiche vor, werden die
entsprechenden Arten zusammengefasst behandelt.

4.2 Vogel

Aus der Datengrundlage ergeben sich insgesamt 126 betrachtungsrelevante Vogelarten zur Priifung
(siehe Tabelle 1).

Eine grundsatzliche Eignung als Brut- und/oder Nahrungshabitat weist die Planfliche und das nahere
Umfeld fiir Boden- und Gehdlzbriiter der offenen und halboffenen Landschaften sowie fiir Waldarten
auf, auRerdem eignet sie sich ggf. auch als Rastfliche fiir ziehende Vogel. Vogelarten, deren
Lebensrdume im Wirkraum der Planung nicht vorkommen, werden hier nicht weiter betrachtet.

121F . : soel- B .
Die Planflaiche und die direkte Umgebung bieten fiir Bodenbriiter der offenen und halboffenen
Landschaften potenziell Bruthabitateignung.

Eine erhebliche Betroffenheit durch Bruthabitatverlust aufgrund der geplanten Uberbauung der
Planflache ergibt sich ggf. fir die Feldlerche, da diese Art mit Meidungsverhalten gegeniber
Vertikalstrukturen reagieren kann (Oelke 1968). Fir Bodenbriterarten, die ihre Nester in
strukturreicher Umgebung, also am Rand von Geholzen, in Hecken sowie in strukturreichem, dicht
bewachsenem Griinland bauen (z.B. Rebhuhn, Wachtel, etc.), ergibt sich durch die Planung kein
direkter Bruthabitatverlust. Die Module werden nur auf Ackerstandorten installiert, die Saumbereiche
sollen erhalten bleiben und da bei diesen Arten kein Meidungsverhalten gegeniiber der Modultische
zu erwarten ist, konnen Modulstandorte nach der Installation ebenfalls (wieder) als Bruthabitate
genutzt werden. Durch die zukiinftige Entwicklung von Extensivgriinland auf der Anlageflache, werden
durch die Planumsetzung verbesserte Habitatbedingungen fiir diese Bodenbriiterarten erwartet.

Zum Schutz vor Totung und erheblicher Storung der potenziellen Brutvégel im Wirkbereich der
Planung, missen Bauarbeiten grundsatzlich auRerhalb der Vogelbrutzeit beginnen und, falls in die
Brutzeit hinein gebaut werden soll, ohne langere Unterbrechungen fortgefiihrt werden (V1). Durch
diese MalBnahme soll eine Ansiedlung potenzieller Brutvogel im Wirkbereich der Planung und ein
Verlassen angebriteter Nester/zu fitternder Jungvogel aufgrund der Bauarbeiten verhindert werden.

Zur abschlieBenden Beurteilung des Konfliktpotenzials der Entwertung von Bruthabitaten, miissen die
vertiefenden Untersuchungen zum Vorkommen von Bodenbritern (v.a. Feldlerchen) im Plangebiet
betrachtet werden, siehe , Avifaunistische Untersuchung” (als Anhang 2 dem Fachbeitrag Naturschutz
beigefiigt).

Flr Geholzbriter offener und halboffener Landschaften sowie fiir Waldvogel bietet die Umgebung der
Planflache gute Habitateignung.

Westlich und nordlich der Planflache befindet sich Wald mit stellenweise Altholzbestanden
(Baumhohlenpotenzial) und strukturreichen Sukzessionsbereichen. Zwischen den Planflachenteilen
befinden sich ein Feldgehdlz und Einzelbdume sowie Obstbaumreihen. Im Wirkraum der Planung
werden daher Brutvorkommen von Wald- und Waldrandarten sowie weitern Geholz-/Buschbritern
angenommen. Das regelmafige Befahren der Ackerflachen im Gebiet sowie die Siedlungsnahe und die
somit allgemein erhéhte menschliche Prasenz in der Umgebung der Planfliche fiihrt bereits zur
Entwertung avifaunistischer Habitate. Es ist daher nicht mit dem Vorkommen besonders
storungssensibler Vogelarten im Wirkraum der Planung zu rechnen, bzw. es ist davon auszugehen, dass
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das Vorhandensein von starren und Larmemissionsfreien Modultischen auf den Offenlandflachen
keinen erheblichen Einfluss auf Waldlebensraume hat (vgl. Isselbdcher und Isselbédcher, 2001 fir
Haselhuhn).

Da die potenziellen Habitatstrukturen fiir Busch-, Baum- und Hoéhlenbriter erhalten bleiben (keine
Rodung von Gehdlzen), sind hier keine vertiefenden Untersuchungen noétig. Es gilt allerdings auch fir
diese Arten, dass Bauarbeiten aulRerhalb der Brutsaison beginnen und ohne ldngere Unterbrechungen
fortgefiihrt werden missen (V1), um keine baubedingen Stérungen fir potenziell vorkommenden
Brutvogel im Wirkraum der Planung zu verursachen.

193] .
Zur Futtersuche sind auf der Planflaiche die potenziellen Brutvogeln des Gebietes selbst und der
benachbarten Geholzstrukturen sowie sog. ,Siedlungsarten”, als Nahrungsgidste zu erwarten. In
bisherigen Untersuchungen konnten fiir nahrungssuchende Singvogel keine negativen Effekte von
Solarparks, die mit den hier geplanten PV-Anlagen vergleichbar sind, ausgehend festgestellt werden
(Herden et al. 2009, Lieder und Lumpe 2011).

Auch der Rotmilan, eine Art fiir die Deutschland eine besondere Verantwortung tragt, nutzt neben
weiteren Greifvégeln und Eulen, freie Flichen wie Wiesen und Acker als Jagdgebiete bzw. iberfliegt
diese bei der Jagd. Laut aktueller Studienlage gibt es bislang keine Hinweise auf Stor- bzw.
Irritationswirkungen von Freiflachenphotovoltaikanlagen auf Greifvogel (Herden et al. 2009). Jagdfliige
innerhalb von Anlagen wurden bisher vor allem fiir Mausebussarde und Turmfalken nachgewiesen
(Herden et al. 2009). Der Rotmilan gehort ebenfalls zu den Greifvogeln, die bereits als Nahrungsgaste
in PV-Anlagen beobachtet wurden (Troltzsch 2012, Lieder und Lumpe 2011, Raab 2015). Allerdings
bendtigt diese Art fiir Jagdfliige innerhalb einer PV-Anlange einen Mindestabstand zwischen den
Modulreihen von 5 bis 6 m bzw. die Verfiigbarkeit von Freiflaichen (Troltzsch 2012, Scheller et al. 2020,
KNE 2021). Bei der Planflachen handelt es sich nach bisherigen Erkenntnissen um ein potenzielles
(Teil-)Nahrunghabitat fiir den Rotmilan. In unmittelbarer Umgebung der Planung stehen weitere
Offenlandflichen vergleichbarer Ausprigung zur Jagd zur Verfiigung, weshalb bei einer Uberbauung
der Planflache nicht mit einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population dieser
Art zu rechnen ist. Da nicht die komplette Ackerfliche (berbaut wird, ergeben sich aullerdem
Freiflaichen im Randbereich der Anlage und stellenweise zwischen den Planflachenteilen, die fiir den
Rotmilan auch weiterhin als Nahrungshabitat nutzbar sein werden. Generell ist fiir Greifvogel von einer
Aufwertung der Planflache als Nahrungshabitat auszugehen. Durch die geplante Einsaat von
artenreichem Griinland und extensiver Pflege der Flache, ist eine Erh6hung der Kleinsaugerdichte zu
erwarten, die sich ggf. auch in benachbarte Flachen ausweitet (Planflache als ,Kleinsduger-
Quellgebiet”).

Fir Eulen fehlen Untersuchungen zur Einschatzung des Konfliktpotenzials von Photovoltaikanlagen in
Jagdhabitaten bisher. Es wird aber davon ausgegangen, dass fiir sie die gleichen Annahmen wie fiir die
Greifvogel gelten (Herden et al. 2009) und daher keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten
sind.

Wahrend der Bauarbeiten kdnnen potenzielle Nahrungsgaste den kurzzeitigen Stérungen ausweichen
und angrenzende Flachen aufsuchen, die in vergleichbarer Auspragung im Umfeld der Planung zur
Verfligung stehen.

5 4 Zugvigel/Rastyd

Das Plangebiet liegt laut Isselbacher und Isselbacher (2001) am Rand des Breitfront-Zuggebietes tber
Rheinland-Pfalz. Eine Beeintrachtigung fir Vogel durch Reflexion von Licht oder durch starke
Lichtemissionen beim nachtlichen Zug, sind von einem Solarpark aber grundsatzlich nicht zu erwarten
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(Herden et al. 2009). Fur rastende Zugvogel konnte der Silhouetteneffekt der Module zu
Meidungsverhalten auf den Planflichen und der unmittelbaren Umgebung fiihren. Besonders fir
gegeniber vertikalen Strukturen empfindliche Arten, wie einige rastende Wasservogelarten, gibt es
diesbeziiglich noch Untersuchungsbedarf (Herden et al. 2009). Generell bieten landwirtschaftlich
gepragte Offenlandschaften Rastplatze fir Gastvogel und Durchziigler, allerdings gehort die Planflache
nicht zu den bekannten traditionellen Rastgebiete fiir Vogel in Rheinland-Pfalz (Isselbdcher und
Isselbdcher, 2001). Durch das Vorhandensein weiterer Vertikalstrukturen im Gebiet (Waldrand,
Baumreihen und sonstige Geholze) sowie der Vorbelastung durch menschliche Nutzung des Gebietes
und aufgrund der vergleichsweise geringen Hohe sowie Unbeweglichkeit der Modultische, kann man
im vorliegenden Fall von einem geringen und auf die Anlage begrenzten Storreiz ausgehen. Fiir die
Funktion der Planflichen als Rastgebiet sind daher keine dauerhaften oder erheblichen
Beeintrachtigungen zu erwarten. Wahrend der Bauarbeiten oder bei tatsdchlichem
Meidungsverhalten, kdnnen Rast suchende Vogel den Stérungen ausweichen und gleichwertig
geeignete Flachen in der Umgebung der Planflachen aufsuchen.

Zur Vermeidung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG, miissen stérungsintensive Bauarbeiten
grundsatzlich auBBerhalb der Vogelbrutzeit durchgefiihrt werden. Weniger stérungsintensive
Arbeiten kdnnen dann kontinuierlich weitergefiihrt werden. Es ist darauf zu achten, dass ab Ende
Februar keine langere Bauunterbrechungen (> 5 Tage) stattfinden, um eine Ansiedlung von
Brutvogel im Wirkraum der Planung zu vermeiden. Durch diese MaBnahme soll ein temporares,
rechtzeitiges Ausweichen potenzieller Brutvogel in benachbarte Habitate ermdoglicht und ein
Verlassen angebriiteter Nester/zu fiitternder Jungvogel aufgrund der Stérung durch die Bauarbeiten
verhindert werden. Bei Planumsetzung muss ein Verlust von Bruthabitaten fiir Feldlerchen
angenommen werden und somit das Eintreten des Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG. Zur Beurteilung der Eingriffserheblichkeit wurden daher vertiefende Untersuchungen fiir
Bodenbriiter beauftragt, deren Ergebnisse miissen im Fachbeitrag Naturschutz beachtet werden.

4.3 Sdugetiere (auller Fledermdause)

Aus der Datengrundlange ergeben sich drei betrachtungsrelevante Saugetierarten zur Prifung (siehe
Tabelle 1).

Die Wildkatze ist in der Eifel weit verbreitet, das Plangebiet befindet sich laut der Verbreitungskarte
vom LfU (2013) in einem Kernlebensraum/besiedelten Raum der Wildkatze. Die Art bewohnt
ungestorte Waldgebiete, vor allem alte Laubwalder, gelegentlich auch Nadelwalder. Aufzuchtstatten

der sehr scheuen Wildkatze umfassen i.d.R. ein stérungsarmes Kerngebiet von mind. 1 km? um die
Wourfstatte (Leopold 2004). Ein Vorkommen von Wurfstatten im Wirkraum der Planung wird aufgrund

der bereits vorhandenen Stérbelastung (Land- und Forstwirtschaft, StraRe) nicht erwartet. AuRerdem
wird durch die Bauzeitenregelung auflerhalb der Vogelbrutzeit, gleichzeitig eine konfliktvermeidende
Malknahme fiir Wildkatzen bereits bericksichtigt (Bauarbeiten beginnen auBerhalb der
Jungenaufzuchtszeit), weshalb mit keiner erheblichen Stérung fir die Art zu rechnen ist. Zum
Beutefang nutzt die Wildkatze Offenflachen, bevorzugt Lichtungen, Windwurf- und Kahlschlagflachen
sowie extensiv genutzte Wiesen oder Brachen im Wald, jagt aber auch feldbewohnende Mause auf
Brachen, Wiesen und Feldern am Waldrand. Eine gelegentliche Nutzung der Planflache als Jagdgebiet
kann daher nicht ausgeschlossen werden. Zum Erhalt bzw. der Wiederherstellung dieser
Nahrungsraumfunktionen, muss auf Nachtbaustellen verzichtet und bei der Umzdunung auf die
Schaffung von Durchladssen fir Mittelsduger in Bodenndahe von 15-20 cm geachtet werden. Um das
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Verletzungsrisiko beim Uberklettern der Zaunanlagen durch die Wildkatze zu minimieren, darf
aulRerdem kein Stacheldraht verwendet werden.

Die Haselmaus ist eine streng an Geholze gebundene Art, die bevorzugt arten- und strukturreiche
Laubmischwalder und deren Rander bewohnt. Grundsatzlich kann an den Waldrandern entlang der
Planflache ein ganzjahriges Vorkommen der Haselmaus nicht ausgeschlossen werden. Weil im Zuge
der Planung keine Gehodlzrodungen vorgesehen sind, liegt keine Inanspruchnahme relevanter
Habitatstrukturen fiir Haselmause vor. Fir die lange als sehr empfindlich geltende Art, konnte durch
neuere Erkenntnisse belegt werden, dass sie offensichtlich wesentlich storungstoleranter ist, als bisher
angenommen, so wurde die Haselmaus beispielsweise in Gehdlzstreifen an Autobahnen nachgewiesen
(u.a.Kelm et al. 2015, Schulz et al. 2012). Daher werden erhebliche Stérungen von Haselmaushabitaten
aufgrund von Larm, Erschiitterungen oder visuelle Effekte i.d.R. nicht erwartet (LLUR 2018), zumal auf
der Planfliche und angrenzenden Flachen zumindest gelegentlich eine Vorbelastung durch das
Befahren der Flachen mit landwirtschaftlichen Maschinen gegeben ist und der Eingriffsbereich
vollstdndig auRerhalb des Waldrandbereiches liegt (Entfernung der geplanten Anlage zum Waldrand:
min. 20-30 m). Das Befahren von potenziellen Uberwinterungsstitten (i.d.R. am Boden unter
Laubstreu oder zwischen Baumwurzeln) oder sonstige Eingriffe im Waldrandbereich sind allerdings in
jedem Fall zu vermeiden. Dies ist durch eine gut sichtbare Markierung der Baufeldgrenze zu
gewahrleisten.

Die Listung des Luchses in ARTeFAKT fiir das Messtischblatt 6006 stammt aus dem Jahr 1999. Bei einer
Zusammenstellung der Monitoringdaten der Bundeslander durch das Bundesamt fiir Naturschutz
(BfN) wurden fir Rheinland-Pfalz im Monitoringjahr 2018/2019 nur Luchs-Nachweise fiir das Gebiet
Pfalzerwald dargestellt. In Eifel und Hunsriick gibt es gelegentlich Meldungen zu Einzeltieren. Ein
regelmaBiges Vorkommen dieser Art im Plangebiet wird aufgrund fehlender Habitatstrukturen nicht
erwartet. Generell gilt der Luchs als Bewohner der ausgedehnten Walder. Er verfiigt (iber einen grof3en
Aktionsradius und ist kein typischer Jager des Offenlandes. Fiir den Luchs sind durch den Eingriff keine
relevanten Habitatstrukturen betroffen und fiir potenziell vereinzelt umherstreifenden Individuen sind
keine erheblichen Stérungen zu erwarten.

Aufgrund der GrolRe der Anlagenflache bleibt ein 50 m Breiter Korridor zwischen den Teilflachen A und
B unbebaut und dient als Moglichkeit fiir Wildwechsel. Somit wird eine starke Barrierewirkung durch
die Anlage fiir GroRsauger verhindert.

Ein Eintreten von Verbotstatbestidnden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG fiir die Artengruppe der
Sadugetiere (auBer Fledermause) wird bei Einhaltung folgender MaRRnahmen nicht prognostiziert:

- Beachtung der Zaundurchlassigkeit fiir Klein- und Mittelsduger

- Verzicht auf Nachtbaustellen

- Kein Befahren/Eingriff im Waldrandbereich (gut sichtbare Markierung der Baufeldgrenze)

4.4 Fledermause

Aus der Datengrundlange ergeben sich 9 betrachtungsrelevante Fledermausarten zur Priifung (siehe
Tabelle 1).

Bei der Begehung der Planflaiche wurde festgestellt, dass sich in den bewaldeten Flachen und in dem
Feldgeholz in der direkten Umgebung der Planfliche geeignete Baume mit ganzjdhrigem
Quartierpotenzial fiir baumbewohnende Fledermausarten befinden. Fir Flederméduse ist eine
ungestorte Zone von ca. 50 m um Fortpflanzungs- und Winterquartiere von essenzieller Bedeutung
(Runge et al. 2010 fiir Bechsteinfledermaus). Zur Vermeidung von Stérungen wahrend der sensiblen
Wochenstubenzeit sowie wahrend des Winterschlafs (haufige Stérungen kdnnen zum Tod der Tiere
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flihren) muss ein Baubeginn in den betroffenen waldrandnahen AuBenbereichen der Planflaichen im
Oktober und somit nach der Wochenstubenzeit und vor Beginn des Winterschlafs stattfinden. Somit
kann ein rechtzeitiges Ausweichen in andere Quartiere erreicht werden. Im Herbst kénnen theoretisch
Schwarmquartiere in geeigneten Gehodlzbestianden auftreten. Da die Tiere in dieser Zeit jedoch mobil
sind und ausweichen kénnen, wird hier nicht von einer erheblichen Stérung ausgegangen. Kann der
Baubeginn im Oktober nicht realisiert werden, kann eine Kartierung von Baumhohlen in der laubfreien
Zeit durchgefiihrt werden. Sind Baumhohlen vorhanden, miissen diese vor Beginn der Bauarbeiten auf
Besatz kontrolliert und bei negativem Befund verschlossen werden. Unter diesen Voraussetzungen
ware dann auch ein Baubeginn in den restlichen Wintermonaten méglich.

Generell muss zum Schutz von Fledermausen auf Nachtbaustellen und die nachtliche Beleuchtung der
Baustelle/Anlage verzichtet werden. Aufgrund ihres opportunistischen Jagdverhaltens ist davon
auszugehen, dass Fledermause verschiedener Arten die Planflache als Jagdgebiet nutzen. Generell
werden lineare Strukturen, wie die im Wirkraum der Planung vorhandenen Waldrander und
Baumreihen, gerne als Leitlinien benutzt, um daran entlang zu jagen oder um entferntere Jagdgebiete
zu erreichen. Diese Strukturen bleiben erhalten und werden bei einem Baustopp zwischen
Sonnenuntergang und Sonnenaufgang nicht beeintrachtigt. Aktuell liegen keine Studien zu anlage- und
betriebsbedingten Auswirkungen von Freiflachen-Photovoltaikanlagen auf lokale
Fledermauspopulationen vor. Es wird aber davon ausgegangen, dass ein Kollisionsrisiko mit den
Modulen oder Zaunen fiir Fledermause sehr unwahrscheinlich ist und Stérungen bei Jagdfligen nicht
zu erwarten sind (Herden et al. 2009). Die zukiinftige Nutzung der Planflache (Extensivgriinland) ldsst
eine Erhéhung der Insektendichte gegenliber dem Status quo erwarten und damit eine Verbesserung
der Nahrungssituation fir Flederméause.

Ein Eintreten von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG fiir die Artengruppe der
Fledermause wird nach derzeitigem Kenntnisstand bei Einhaltung folgender MaBnahmen nicht
prognostiziert:

- Baubeginn im Oktober ODER Baumhdohlenkartierung/-kontrolle

- Verzicht auf Nachtbaustellen und nachtliche Beleuchtung der Anlage ab April.

4.5 Reptilien

Aus der Datengrundlange ergeben sich drei betrachtungsrelevante Reptilienarten zur Prifung (siehe
Tabelle 1).

Entscheidend flir das Vorkommen der aufgefiihrten Reptilienarten sind warmebeginstigte,
kleinrdumig vielfaltig strukturierte Flachen mit Sonnenpldtzen auf Steinen, Totholz oder freien
Bodenflachen sowie geeigneten Versteckmoglichkeiten, Eiablagepldatzen und Winterquartieren.
AuBerdem muss der Lebensraum ein entsprechend hohes Angebot an Beutetiere aufweisen. Solche
Habitatstrukturen fehlen auf der Gberplanten Ackerflache. Fiir potenzielle Vorkommen im Umfeld der
Planung sind durch die Baufeldbegrenzung keine Beeintrachtigungen zu erwarten. Die geplante
Entwicklung der Flache hin zu strukturreichem Extensivgriinland, kann zukiinftig zu verbesserten
Habitatstrukturen sowie einem erhohtem Nahrungsangebot fiir Reptilien auf der Planflache fiihren.

Ein Eintreten von Verbotstatbestianden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG fiir die Artengruppe der
Reptilien wird nach derzeitigem Kenntnisstand nicht prognostiziert.
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4.6 Amphibien

Aus der Datengrundlange ergeben sich flinf betrachtungsrelevante Amphibienarten zur Prifung (siehe
Tabelle 1).

Die Planflache selbst bietet keine geeigneten Laichgewdasser oder Landlebensraume fiir Amphibien.
Die aufgeflihrten Amphibienarten finden auch im nahen Umfeld der Planung keine urspriinglichen
Lebensrdume und keine bedeutsamen Habitate der heutigen Kulturlandschaft wie z.B. Sand- oder
Kiesgruben vor.

Ein Eintreten von Verbotstatbestianden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG fiir die Artengruppe der
Amphibien wird nach derzeitigem Kenntnisstand nicht prognostiziert.

4.7 Weitere Arten
Aus der Datengrundlange ergeben sich keine weiteren betrachtungsrelevante Arten zur Priifung.

Uberplant wird nur eine intensiv genutzte Ackerfliche. Die Rodungen wertgebender Gehélze oder die
Beanspruchung sonstiger wertvoller Strukturen sind nicht geplant. Bauzeitenregelungen (Baubeginn
auBerhalb der Vogelbrutzeit) sowie weitere VermeidungsmaRnahmen werden ausgewiesen und eine
Brutvogelkartierung mit Schwerpunktbetrachtung der Bodenbriter (Feldlerche) wurde bereits
beauftragt. Fiir weitere Arten ergibt sich nach aktuellem Kenntnisstand kein Untersuchungsbedarf.

Eine Priifung weiterer Arten muss nach derzeitigem Kenntnisstand nicht erfolgen.

5 Malinahmen zur artenschutzrechtlichen Konfliktvermeidung

Unter der Voraussetzung, dass die hier zusammengefasst aufgeflihrten VermeidungsmalRnahmen
beachtet werden, wird ein Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG fir
das geplante Vorhaben nicht prognostiziert. Ausgenommen sind die Beeintrachtigungen fir
potenzielle Bruthabitate von Feldlerchen. Zur Beurteilung der Eingriffserheblichkeit und Ausweisung
weiterer MaBnahmen miissen die Ergebnisse der vertiefenden Untersuchungen zu Brutvégel im
Untersuchungsgebiet im Fachbeitrag Naturschutz beachtet werden.

Folgende MalRnahmen sind nach derzeitigem Kenntnisstand zum Schutz der Fauna einzuhalten:

Bauzeitenregelung, Schutzabstinde

Um Fortpflanzungs- und Ruhestatten potenziell vorkommender Arten im Wirkbereich der Planung
nicht erheblich zu stéren, missen Bauzeitenregelungen eingehalten werden. Auflerdem muss
sichergestellt werden, dass keine Eingriffe im Waldrandbereich stattfinden. Der Baubeginn im Oktober
in waldrandnahen Bereichen bewirkt die Moglichkeit des rechtzeitigen Ausweichens von Bewohnern
potenzieller Fledermaus-Winterquartiere im Wirkraum der Bauarbeiten. Soll ins Frihjahr
weitergearbeitet werden, sind die Bauarbeiten ab Ende Februar kontinuierlich fortzufiihren, um ein
rechtzeitiges, tempordres Ausweichen potenzieller Brutvégel im Wirkraum der Arbeiten zu
ermoglichen.

V1: Storungsintensive Bauarbeiten, wie Baufeldraumung, Erdarbeiten und Rammarbeiten, etc., sind
wahrend der Vogelbrut- und Aufzuchtzeit von Anfang Marz bis Ende September nicht zulassig.
Weniger stérungsintensive Arbeiten konnen im direkten Anschluss auch wahrend der Brutzeit ohne
langere Unterbrechungen weitergefiihrt werden.

19




Artenschutzrechtliche Potenzialanalyse , Freiflichen-Photovoltaikanlage - Hupperath”

V2: Bebauung der waldnahen AuRenbereiche finden im Oktober statt ODER Kartierung und
Kontrolle von Fledermauswinterquartieren.

V3: Kein Befahren/Eingriff im Waldrandbereich (gut sichtbare Markierung der Baufeldgrenze).

Verzicht auf Nachtbaustellen/Beleuchtung

Um Stoérungen von Fledermausen und anderen Tieren bei der nachtlichen Jagd zu vermeiden oder zu
mindern, dirfen keine Nachtbaustellen betrieben werden. Auf eine nachtliche Beleuchtung der
Baustelle/Anlage ist ebenfalls zu verzichten.

V4: Verzicht auf Nachtbaustellen und néchtlicher Beleuchtung der Baustelle/Anlage.

Durchldssigkeit der Umzdunung

Die Umzdunung muss einen Mindestabstand von 15-20 cm zum Boden aufweisen, um eine
Durchlassigkeit des Zaunes fiir Klein- und Mittelsduger zu gewdahrleisten und einer Zerschneidung von
Lebensraumen/Nahrungshabitaten entgegenzuwirken. Auerdem darf kein Stacheldraht verwendet
werden, um das Verletzungsrisiko fiir Tiere (Wildkatze) beim Uberklettern der Zaunanlage zu mindern.

V5: Zaungestaltung mit Durchlassen fiir Klein- und Mittelsauger.

6 Fazit zur Artenschutzrechtlichen Potenzialanalyse

Nach einer Beurteilung der Habitatausstattung vor Ort und der Auswertung der webbasierten
Datengrundlage zu Artvorkommen im Wirkraum der Planung, erfolgte die Relevanzprifung fir
potenziell vorkommende Arten und die Einschatzung deren Betroffenheit.

Die Planflache selbst ist durch intensive landwirtschaftliche Nutzung (Ackerbau) gepragt. Wertgebende
Strukturen werden nicht iberplant.

Aufgrund der vorhandenen Lebensraumausstattung im direkten Umfeld des Eingriffsbereichs
(Offenland, Wald mit Altholz und Baumhdohlenpotenzial, (beerentragende) Straucher im Saumbereich)
ist mit Fortpflanzungsstatten/Ruhestatten fir planungsrelevante Arten zu rechnen. Da wahrender der
Bauarbeiten mit erheblichen Storungen fiir potenzielle Habitate von Vogeln und Fledermausen
gerechnet werden muss, werden vorbeugend MaRnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestdnden
nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG notwendig. Alternativ zu einem engen Bauzeitenfenster in
waldrandnahen Bereichen (,,Baubeginn im Oktober”), das sich auf eine worst-case-Betrachtung stiitzt,
kdnnen im Vorfeld der Planumsetzung Baumhdohlenkartierungen und -kontrollen stattfinden. Werden
die tatsachlich vorhandene Quartierstrukturen fir Fledermause erfasst und auf Besatz Uberprift,
kdnnen die VermeidungsmaBnahmen entsprechend angepasst werden.

Eine dauerhafte erhebliche Stérung von faunistischen Lebensstiatten oder essenziellen
Nahrungshabitaten fiir planungsrelevante Arten durch die Anlage an sich oder deren Betrieb, ist ggf.
fiir die Feldlerche zu erwarten, die hier zumindest stellenweise potenziellen Lebensraum vorfindet. Da
diese Art empfindlich auf Vertikalstrukturen reagiert kann, kénnen durch die Aufstellung der
Modultische potenzielle Brutplatze verloren gehen. Zur Beurteilung der Eingriffserheblichkeit wurden
daher vertiefende Untersuchungen fiir die Bodenbriiter durchgefiihrt und miissen im Fachbeitrag
Naturschutz berticksichtigt werden.
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Unter den Modulen soll Extensivgriinland entstehen. Werden bei der Planumsetzung entsprechende
naturschutzfachliche Aspekte bericksichtigt (Auswahl von geeignetem, regionalem Saatgut fir ein
artenreiches Griinland und der Verzicht auf den Einsatz von Diinge- und Pflanzenschutzmitteln), ist
von einer Aufwertung der Lebensraumfunktion der beanspruchten Flache fir viele Tier- und
Pflanzenarten auszugehen (vgl. Herden et al. 2009, Peschel et al. 2019).

Vertiefende Untersuchungen sind fiir die Artengruppe der Végel (Bodenbriiter der offenen Feldflur)
notwendig und wurden durchgefiihrt. Ansonsten wird ein Eintreten von Verbotstatbestanden nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG fiir artenschutzrechtlich relevante Arten (FFH Anhang IV-Arten und
Europadische Vogelarten gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie) unter Einhaltung der Vermeidungs-
/MinderungsmaRnahmen nach derzeitigem Wissensstand nicht prognostiziert.
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1 Einleitung

Die Firma ENAGRA GmbH & Co. KG beabsichtigt die Errichtung einer Freiflaichen-Photovoltaikanlage
westlich der Ortslage Hupperath (Verbandsgemeinde Wittlich-Land, siehe Abbildung 1). Der
Geltungsbereich der Planung liegt in der Flur 8 und umfasst die Flurstiicke 14 tlw. und 15/1 tlw. Das
Plangebiet umfasst ca. 12,3 ha und ist in drei Teilbereiche unterteilt.

Die Planflachenteile befinden sich ausschlieBlich auf derzeit intensiv landwirtschaftlich genutzten
Ackerschlagen, getrennt durch einen geteerten Feldweg mit Obstbaumreihen in Ost-West-
Ausrichtung. Die beiden Plangebietsteile A und B nordlich des Feldweges, ist von mehreren
teilbefestigen/unbefestigten Feldwegen/Graswegen durchzogen.

Das direkte Umfeld der Planfliche besteht gréRtenteils aus weiterem landwirtschaftlich genutztem
Offenland (v.a. Richtung Osten und Siden) und Wald (v.a. Richtung Westen und Norden). Westlich des
Plangebietsteils C liegt eine Wiese, die aufgrund ihrer Auspragung gesetzlich geschiitzt ist. Zwischen
den Plangebietsteilen befindet sich ein Feldgehélz mit mehreren Altbdumen. Westlich dieses
Feldgeholzes liegt eine Wiese ohne Schutzstatus, die von Rindern beweidet wird. Nordlich des
Feldgeholzes steht ein markanter Einzelbaum (Stieleiche, BHD ca. 80 cm) auf einem artenarmen
Grinstreifen. Die an den Geltungsbereich angrenzenden Waldbereiche sind kleinrdaumig gegliedert
und bestehen aus verschiedenen Nadelbaumforstflichen und Mischwaldern (Douglasien-, Fichten-
und Kiefernmischbestande, Laubmischwalder, Waldjungwuchs). Zwischen Wald und Planflache sind an
einigen Stellen Sdume/Randstrukturen wie ein strukturreicher Waldrand (stidlich Planteilflache C)
sowie Boschungshecken und Ruderalsdume (am Ackerrand nordlich der Planflachenteile A und B).

Samtliche Geholze und sonstige wertgebende Strukturen liegen auRerhalb der Planflache und bleiben
erhalten.

. £22 Geltungsbereich
7 Plangebiet

Abbildung 1: Lage des Geltungsbereiches (schwarz) und der Planfléche (rot); Quelle Luftbild: Geobasisdaten der Vermessungs-
und Katasterverwaltung Rheinland-Pfalz (https://Ivermgeo.rlp.de/de/geodaten-geoshop/opendata/).
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Aufgrund der landwirtschaftlichen Nutzung der Planfliche, sind von der Planung vor allem
Beeintrachtigungen von Vogelarten der Agrarlandschaft zu erwarten. Zum Beispiel kdénnen fir
Feldlerchen (Alauda arvensis), als Bodenbriiter der offenen Feldflur, durch die Errichtung von
Photovoltaikanlagen auf Freiflaichen potenzielle Brutpladtze verloren gehen. Um artenschutzrechtliche
Belange nach § 44 BNatSchG bei der Planung bericksichtigen zu kénnen, erfolgten von April bis Juni
2023 vier Begehungen des Plangebiets zur Erfassung der Avifauna. Da Gehdlzrodungen von der
Planung ausgeschlossen wurden und keine weiteren avifaunistisch wertvollen Strukturen von der
Planung in Anspruch genommen werden, wurde das Design der Untersuchung auf die zu erwartenden
Bodenbriter der offenen Feldflur (v.a. Feldlerche) angepasst. Vorausgesetzt wird hierbei die Regelung
der Bauzeiten auRerhalb der Vogelbrutzeit.

2 Methodik und Abgrenzung des Untersuchungsraumes

An vier Terminen von April bis Juni erfolgte eine Revierkartierung der Bodenbriter der Agrarlandschaft
(Feldlerche, Rebhuhn, etc.) nach Studbeck et al. (2005) und Albrecht et al. (2014). Die Kartiertage und
die Bedingungen vor Ort sind in Tabelle 1 aufgefiihrt. Weitere im Untersuchungsgebiet vorkommende,
planungsrelevante Vogelarten (streng geschiitzte Arten, Arten der Roten Liste RLP und Deutschland
und der Roten Liste wandernder Vogelarten Deutschlands) wurden bei den vier Begehungen
miterfasst.

Die Kartierung erfolgte unter Einbeziehung eines 100 m Radius im Offenland um die Planflache. Der
Untersuchungsraum wurde im vorliegenden Fall durch den angrenzenden Wald begrenzt. Vogel mit
einem groRen Aktionsradius wurden weitrdumiger erfasst. Hierzu zdhlen Spechte und Greifvogel.

Tabelle 1: Kartierzeiten und Wetterbedingungen

Datum Uhrzeit Witterung
14.04.2023 08:00 - 09:00 3°C, sonnig, windstill
26.04.2023 08:30 - 09:30 4°C, sonnig, windstill
14.05.2023 07:30 - 08:30 8°C, bewdolkt, windstill
15.06.2023 07:00 - 08:00 15°C, sonnig, windstill




3 Ergebnisse und Diskussion

Folgende planungsrelevante Vogelarten konnten an den vier Terminen nachgewiesen werden (siehe
Tabelle 2):

Tabelle 2: Nachgewiesene planungsrelevante Vogelarten im Untersuchungsgebiet

Artname RL RL Nachweise
i - VSR¢ BNatSchGH

Deutsch Wissen RLP® | Db s AtSchG® | 14.00. | 26.08. | 14.05. | 15.06.
schaftlich

Feldlerche Alauda. 3 3 § X X X X
arvensis

Goldammer E.mllaer/za Vv § X X X
citrinella

Griinspecht Picus viridis §§ X

Mausebussard Buteo buteo §88§ X

. Dendrocopos Anh. 1

Mittelspecht medius VSG §§ X

Star Sturnu.s v 3 5 «
vulgaris
Falco

Turmfalke . 8§88 X X
tinnunculus

2Rote Liste Rheinland-Pfalz: V: Vorwarnliste, RL 3: gefahrdet (Simon et al. 2014)

bRote Liste Deutschland: V: Vorwarnliste, RL 3: gefahrdet (Griineberg et al. 2016)

¢ EG Vogelschutzrichtlinie 2009

d Bundesnaturschutzgesetz: §: besonders geschiitzt, §§: streng geschiitzte Art §8§: streng geschiitzte Art gem. EG-ArtSchvVO

Die Betroffenheit der nachgewiesenen, planungsrelevanten Arten wird nachfolgend erlautert.

Brutvégel — Bodenbriiter

Bei den Begehungen wurden die Feldlerche (Alauda arvensis) und die Goldammer (Emberiza citrinella)
als bodenbritende Arten erfasst (siehe Abbildung 2).

Die Feldlerche britet in offenen Agrarflichen und Wiesen mit wenigen oder keinen Gehélzen und
ohne Hanglagen. Im Untersuchungsraum des Geltungsbereiches wurden zwei Brutreviere innerhalb
und vier Brutreviere auRerhalb des Geltungsbereiches festgestellt. Grundsatzlich ist bei Feldlerchen
von Meideverhalten gegenilber Vertikalstrukturen auszugehen (u.a. Oelke 1968). Die Modultische von
PV-Anlagen scheinen ein solches Meideverhalten nicht unbedingt auszulésen (Lieder und Lumpe
2011). Bei aktuelleren Untersuchungen zu Freiflichen-PV-Anlagen gibt es diesbeziiglich
unterschiedliche Beobachtungen: Wahrend teilweise Verdrangungseffekte fiir die Feldlerche durch die
Errichtung von Anlagen verzeichnet wurden (Neuling 2009), zeigen andere Beispiele, dass Feldlerchen
auch innerhalb von PV-Anlagen vorkommen, wobei hier der Abstand zwischen den Modulreihen bzw.
das Vorhandensein von Freiflachen innerhalb der Anlage eine grolRe Rolle zu spielen scheinen (Lieder
und Lumpe 2011, Schonert et al. 2017, Troltzsch und Neuling 2013). Um einem Verlust von zwei
Brutplatzen im Geltungsbereich vorzubeugen, missen vor Realisierung der Planung entsprechende
CEF-Malnahmen zur Etablierung von Feldlerchenrevieren in der Umgebung (siehe Kapitel 4.2 CEF
MaBnahmen - Feldlerche) oder eine Feldlerchenfreundliche Gestaltung der Freiflichen-
Photovoltaikanlage (siehe Kapitel 4.1 VermeidungsmafRnahmen) umgesetzt werden. AuRerdem diirfen
Bauarbeiten nur auBerhalb der Brut-/Aufzuchtzeit stattfinden bzw. es missen rechtzeitig
Vergramungsmalnahmen stattfinden, um eine Aufgabe der Brut zu vermeiden (siehe Kapitel 4.1
VermeidungsmaRnahmen).



Die Goldammer errichtet ihr Nest in dichter Vegetation versteckt an Hecken, vorzugsweise auch an
Bdschungen oder in niedriger Hohe in Blschen (< 1 m). Es befindet sich ein Brutrevier der Goldammer
im Feldgeholz zwischen den Plangebietsteilen A und B, am angrenzenden Waldrand sudlich der
Teilflache C und am Waldrand slidwestlich der Teilfliche A. Es werden keine dieser Brutplatze direkt
Giberbaut, die Module werden nur auf strukturarmen Offenland-Standorten installiert, und von einem
Meideverhalten aufgrund der Module ist fiir diese Art nicht auszugehen. Goldammern wurden bereits
als Brutvogel in den Randbereichen von Freiflichen-Photovoltaikanlagen nachgewiesen und es ist
davon auszugehen, dass diese Art von einer Extensivierung der Flachen im Zuge der Planumsetzung
profitieren werden (Peschel et al. 2019, Raab 2015, Lieder und Lumpe 2011). Auch fir die Goldammer
gilt, dass Bauzeitenregelungen zum Schutz der Brutvogel im Wirkraum der Planung eingehalten
werden missen (siehe Kapitel 4.1 VermeidungsmalRnahmen).

Legende

T2 Geltungsbereich
7 Plangebiet

@ Bodenbriiter

Abbildung 2: Theoretische Reviermittelpunkte der nachgewiesenen Brutpaare von Feldlerche (FlI) und Goldammer (G)
im Untersuchungsgebiet; Quelle Luftbild: Geobasisdaten der Vermessungs- und Katasterverwaltung Rheinland-Pfalz
(https://Ilvermgeo.rlp.de/de/geodaten-geoshop/opendata/).

Spechte

Bei den Begehungen wurden ein Griinspecht (Picus viridis) und ein Mittelspecht (Dryocopus martius)
erfasst (siehe Abbildung 3).

Griinspechte sind Arten der halboffenen Mosaiklandschaften und briten vornehmlich in Hohlen in
Laubbdumen, seltener in Nadelbdumen. Es befindet sich ein Brutrevier des Griinspechtes in den
umliegenden Waldbestanden des Geltungsbereiches.

Der Mittelspecht briitet ebenfalls in Hohlen und besiedelt vorzugsweise feuchte Eichen-
Hainbuchenwalder mit ausreichendem Totholz. Fir den Mittelspecht wurden bei den Begehungen
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keine Bruthabitate nachgewiesen, dennoch sind Brutvorkommen im Umfeld der Planung zu erwarten,
da geeignete Habitatstrukturen vorliegen.

Durch die Planung sind keine erheblichen Beeintrachtigungen fir die kartierten Spechte zu erwarten,
es werden keine essenziellen Habitate dieser Arten in Anspruch genommen. Der Grinspecht wurde
bereits als Nahrungsgast innerhalb von Freiflachen-Photovoltaikanlagen nachgewiesen (Gabriel et al.
2012). Es ist davon auszugehen, dass diese Art von einer Extensivierung der Flachen im Zuge der
Planumsetzung profitieren wird. Wahrend der Bauarbeiten stehen im Umfeld der Planung genligend
Ausweichflichen zur Nahrungssuche zur Verfigung. Auch fir die Spechte gilt, dass
Bauzeitenregelungen zum Schutz der Brutvogel im Wirkraum der Planung eingehalten werden miissen
(siehe Kapitel 4.1 VermeidungsmaBnahmen).

Greifvogel

Bei den Begehungen wurden die Greifvogel Turmfalke (Falco tinnunculus) und Mausebussard (Buteo
buteo) erfasst (siehe Abbildung 3).

Der Turmfalke ist ein Kulturfolger und britet in alten Gebduden und Kirchtirmen, aber auch in
Bdaumen. Diese Art befand sich als Nahrungsgast auf der Teilflaiche C sowie auf angrenzenden
Ackerflachen.

Der Mausebussard briitet hauptsachlich in Feldgehdlzen, an Waldrandern, in Alleen oder in
Einzelbdumen. Der Mausebussard befand sich als Nahrungsgast auf der Teilfliche A sowie auf
angrenzenden Ackerflachen.

Fir die aufgefiihrten Greifvogelarten wurden bei den Begehungen keine Bruthabitate nachgewiesen,
dennoch sind Brutvorkommen im Umfeld der Planung zu erwarten, da geeignete Habitatstrukturen
vorliegen. Da keine Gehdlze/bestehende Gebdude Giberplant werden, gilt fir diese Arten, dass durch
die Planung keine Bruthabitate direkt in Anspruch genommen werden. Vorausgesetzt werden dabei
Bauzeitenregelungen zum Schutz der Brutvoégel im Wirkraum der Planung (siehe Kapitel 4.1
VermeidungsmaRnahmen). Durch die Extensivierung der Flache kann zukinftig eine erhoéhte
Kleinsaugerverfigbarkeit auf der Planfliche und im direkten Umfeld erwartet werden, wovon
Greifvogel profitieren kdnnen. Laut Literatur gibt es bislang keine Hinweise auf Storung oder Irritation
von Greifvogeln bei der Nahrungssuche durch Solarparks (Lieder und Lumpe 2011). Aktuelle Studien
weisen aullerdem darauf hin, dass Photovoltaik-Anlagen grundséatzlich keine Hindernisse fir
Mausebussarde und Turmfalken bei der Jagd darstellen. Jagdflige von beiden Arten innerhalb PV-
Anlagenflachen konnten bereits nachgewiesen werden (Herden et al. 2009). Wahrend der Bauarbeiten
stehen im Umfeld der Planung geniigend gleichwertige Ausweichflachen zur Nahrungssuche zur
Verfligung.

Weitere planungsrelevante Arten

Bei den Begehungen wurde der Star (Sturnus vulgaris) als weitere planungsrelevante Arte erfasst
(siehe Abbildung 3).

Der Star ist ein Hohlenbriter und britet vor allem in Baumbestédnden, aber auch in und an Bauwerken.
Er besiedelt vor allem die Randbereiche von lichten Laub- und Mischwaldern. Weiterhin bewohnt er
Feldgeholze, Streuobstwiesen, Weinberge, Parks und Friedhofe. Diese Art befand sich als
Nahrungsgast auf der Wiese zwischen den Teilflaichen A und B.

Brutvorkommen vom Star wurden nicht nachgewiesen, sind im Umfeld der Planung aber zu erwarten,
da geeignete Habitatstrukturen vorliegen. Da keine Rodung wertgebender Gehdlze geplant ist und
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keine Gebaude Uberplant werden, werden keine relevanten Bruthabitatstrukturen dieser Art direkt in
Anspruch genommen und nach den Bauarbeiten stehen die Anlagenflichen auch wieder als
Nahrungshabitat zur Verfligung. Vorausgesetzt werden dabei Bauzeitenregelungen zum Schutz der
Brutvogel im Wirkraum der Planung (siehe Kapitel 4.1 VermeidungsmalRinahmen).

Der Star wurde bereits in Freiflaichen-Photovoltaikanlagen nachgewiesen (Peschel et al. 2019, Raab
2015, Lieder und Lumpe 2011, Gabriel et al. 2012). Es ist davon auszugehen, dass Stare von einer
Extensivierung der Flachen im Zuge der Planumsetzung profitieren werden.

Legende

2 Geltungsbereich

7 Plangebiet
Kartierdatum

@ 2504203

() 14.05.2023

1 15.06.2023

Abbildung 3: Weitere kartierte planungsrelevante Arten im Untersuchungsgebiet: Gi: Griinspecht, Mb: Mausebussard, Msp:
Mittelspecht, S: Star und Tf: Turmfalke; Quelle Luftbild: Geobasisdaten der Vermessungs- und Katasterverwaltung Rheinland-
Pfalz (https://Ivermgeo.rlp.de/de/geodaten-geoshop/opendata/).



4 MaBBnahmenempfehlungen

4.1 VermeidungsmaRnahmen

Bauzeitenregelung

Zur Vermeidung von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG (Verletzung oder Tétung
von Tieren, Erhebliche Stérung und Beschadigung bzw. Zerstdérung von Fortpflanzungsstatten) unter
Bericksichtigung der Vorbelastung der Planflachen, sind folgende Bauzeitenregelungen einzuhalten:
Stérungsintensive Bauarbeiten, wie Baufeldraumung, Erdarbeiten und Rammarbeiten, etc., sind
wahrend der Vogelbrut- und Aufzuchtzeit von Anfang Marz bis Ende September nicht zulassig.
Weniger stérungsintensive Arbeiten konnen im direkten Anschluss ab Ende Februar auch wahrend der
Brutzeit ohne langere Unterbrechungen weitergefiihrt werden. Bei Stillstandszeiten von mehr als 5
Tagen, missen VergramungsmaRnahmen fir Bodenbriiter durchgefiihrt werden, um eine Ansiedlung
im Eingriffsbereich zu vermeiden.

Feldlerchenfreundliche Anlagengestaltung

Zur Vermeidung von Bruthabitatverlusten fiir Feldlerchen, ist eine ,feldlerchenfreundliche
Anlagengestaltung” umzusetzen (Alternative: externer Ausgleich von Bruthabitaten, siehe 4.2 CEF
Malnahme Feldlerche). Nach aktuellem Stand des Wissens ist ein Erhalt von Feldlerchenrevieren in
Freiflachenphotovoltaikanlagen grundsatzlich moglich. Dies erfordert nach bisherigen Erkenntnissen
genligend groRe, unbebaute Griinstreifen/-flaichen zwischen den Modultischen (u.a. Lieder und Lumpe
2011, Schonert et al. 2017) in grundsatzlich geeigneten Habitaten. Aktuelle und konkrete Aussagen
dazu liefern Peschel und Peschel (2023) nach Auswertung verschiedener Untersuchungen. Demnach
ist die Voraussetzung fir die Ansiedlung von Feldlerchen ein Abstand zwischen den Modulreihen, der
zwischen Mitte April und Mitte September mittags (MEZ) einen besonnten Streifen von mindestens
2,5 m Breite zuldsst. Hinweise zur Berechnungsgrundlage der notwendigen Reihenabstdnde finden
sich in ,Photovoltaik und Biodiversitat - Integration statt Segregation” (Peschel und Peschel 2023).

Grundsatzlich werden durch die Entwicklung von Extensivgriinland unter Freiflaichen-PV-Anlagen
glnstige Habitatbedingungen fir Feldlerchen geschaffen. Fiir die Pflege des Grinlandes gilt, dass keine
Mahd wahrend der Brutzeit der Feldlerche stattfinden darf. Die Brutzeit beginnt i.d.R. ab Mitte April,
die Brutdauer betragt ca. 12 Tage und mit ca. 20 Tagen sind die Jungtiere voll flugfdhig (Bauer et al.
2012). Haufig findet eine zweite Jahresbrut Mitte Juli/Anfang August statt (Partnerbetrieb Naturschutz
2017). Um Brutverluste moglichst gering zu halten, muss also eine frilhe erste Mahd vermieden
werden und darf erst Anfang/Mitte Juni stattfinden. Bei einer zweiten Mahd ist zwischen den
Mahdterminen auBerdem ein Zeitraum von mind. 6 Wochen einzuhalten, um den Lerchen eine
ausreichende Reproduktion zu ermoglichen (LBM 2021). Werden Wege zwischen den Modulreihen
geplant, missen diese von Anfang an kurzrasig gehalten werden, um eine Anlage von Nestern in
diesen Bereichen zu vermeiden. Solche kurzrasigen Streifen werden von der Feldlerche gerne zur
Nahrungssuche genutzt und dienen der Habitataufwertung (LBM 2021).

Um die Wirksamkeit der MaBnahmen zum Erhalt von Feldlerchen-Bruthabitaten auf der Anlageflachen
zu Uberpriifen, wird ein mehrjahriges Monitoring erforderlich.

4.2 CEF MaRRnahmen - Feldlerche

Sind geeignete MalRnahmeflachen im Umfeld der Planung (max. 2 km Entfernung) verfiigbar, konnen
Verluste von Feldlerchenrevieren durch die Planumsetzung extern kompensiert werden. Die
Umsetzung dieser sogenannten ,vorgezogen Ausgleichsmalnahmen” erfolgt vor Beginn der
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Bauphase. Hierbei werden MalRnahmenflachen mit Steigerungspotenzial der Besiedlungsdichte an
Feldlerchen moglichst nahe am bestehenden Vorkommen so aufgewertet, dass sich zusatzliche
Reviere etablieren konnen. Es werden Kleinstrukturen geschaffen, die geeignete Niststandorte und
eine verbesserte Nahrungssituation flr Feldlerchen bieten. Die nachfolgend aufgefiihrten Hinweise
richten sich nach den Vorgaben des , Leitfaden CEF-MalRnahmen” fiir Rheinland-Pfalz (LBM 2021).

Zu beachten sind folgende allgemeine Punkte zum MaRnahmenstandort:

¢ Feldlerchen bevorzugen offenes Gelande mit wenigen oder keinen Gehdlzen und ohne
Hanglagen (0°-6° optimal, 7°-11°geeignet). Wenn Vertikalstrukturen vorhanden sind, dann
missen Entfernungen von min. 50 m zu Einzelbdumen, min. 120 m zu Baumreihen und
Feldgeholze (1-3 ha), min. 160 m zu geschlossene Geholzkulissen und min. 100 m zu
Hochspannungsfreileitungen eingehalten werden.

e Die Lage von streifenformigen MaBnahmen darf nicht entlang von frequentierten Wegen
liegen.

e Fir die MaBnahmen darf kein Griinland umgewandelt werden.

¢ Die MaRRnahme kann bei fehlendem Vorkommen in der Umgebung ohne Wirksamkeit bleiben.
Aufgrund der ortstreue der Art missen die MaBnahmenflaichen moglichst nahe an
bestehenden Vorkommen liegen (nicht weiter als 2 km entfernt).

¢ Die Bearbeitungen der MaBnahmenflachen geschehen unter Bertlicksichtigung der Brutzeit.

Es eignen sich prinzipiell folgende MaRnahmen zum Ausgleich von Feldlerchenrevierverlusten:

¢ Anlage von Ackerstreifen oder -flaichen durch Selbstbegriinung (Ackerbrache)

e Anlage von Ackerstreifen oder -flichen durch diinne Einsaat mit geeignetem Saatgut
(Doppelter Saatreihenabstand bei Getreide)

¢ Feldlerchenfenster bei gleichzeitiger Anlage von Bliihstreifen

¢ Die Anlage von Bliih- und Brachestreifen

¢ Die Anlage von Bliihflachen

e Ernteverzicht von Getreide

e Stehenlassen von Getreidestoppeln oder Rapsstoppeln

¢ Anlage von Extensivgriinland (Verwendung von naturraumtreuem Saatgut, mindestens jedoch
von Regiosaatgut)

Vor allem folgende einfach umzusetzende und effektive MalRnahmen zur Entwicklung geeigneter
Strukturen fir die Feldlerche sind zu empfehlen:

Bliihstreifen in Kombination mit

e Feldlerchenfenstern oder
e Schwarzbrachestreifen.

Dabei ist zu beachten, dass die Anlage von Feldlerchenfenstern immer nur in Kombination mit
Blihstreifen sinnvoll ist und vor allem bei hohem und dichtem Wintergetreide zu Erfolgen flhrt. Die
Wirkung von Lerchenfenstern ist auBerdem stark von der Umgebung abhangig und in Gebieten mit
groRen Schldagen (Monokulturen) gréRer als in kleinparzellierten Flachen. In anderen Kulturen oder
kleinstrukturierter Landschaft zeigten sich flachige/streifenformige MaRnahmen als wirkungsvoller bei
verhaltnismaRig einfacher Umsetzung, weshalb dort Schwarzbrachen als ,linear angeordnete
Feldlerchenfenster” den punktuell angelegten Feldlerchenfenstern vorzuziehen sind.

Als Orientierungswerte gelten fur Rheinland-Pfalz: Der MalRnahmenbedarf pro Feldlerchenpaar ist
mindestens im Verhaltnis 1:1 zur Beeintrachtigung anzunehmen. Bei Funktionsverlust des Reviers
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mindestens im Umfang der lokal ausgepragten ReviergroRe und mindestens 1 ha. Bei Streifenférmiger
Anlage betragt die Breite der Streifen mindestens 6 m, idealerweise 10 m.

Fir jedes zu kompensierende Revier wird ein Bliihstreifen von 6 bis 10 m Breite und eine angrenzende
Schwarzbrache von ca. 3 m Breite auf 100 m Lange bendétigt. Die Ansaat erfolgt liickig. Um vielfaltige
Strukturen zu entwickeln und Bliihzeiten zu verlangern, sind alternierende Pflegeschnitte auf ca. 50 %
der Flache erforderlich. Fur Blihstreifen eignen sich mehrjahrigen Blihmischungen mit einer hohen
Arten- und Strukturvielfalt. Zu empfehlen ist beispielsweise die Bliihmischung ,,Bliihende Landschaft -
Frihjahrsansaat, mehrj.“ der Firma Rieger-Hofman GmbH 1.

Die bis zu 3 m breiten Schwarzbrachstreifen grenzen unmittelbar an die Bliihstreifen an und dienen
der Feldlerche als nicht oder nur sparlich bewachsenes Nahrungshabitat. Diese Flachen werden nicht
eingesat und der aufkommende Bewuchs kontinuierlich (ca. alle 3-4 Wochen) mechanisch entfernt.
Der Einsatz von Pestiziden ist dabei nicht erlaubt.

Feldlerchenfenster werden bevorzugt in Schlagen ab 5 ha GroRe angelegt. Pro Hektar werden
mindestens 3 bis maximal 10 Lerchenfenster mit jeweils ca. 20 m? angelegt. Sie werden durch ein
Aussetzen bzw. Anheben der Sdmaschine geschaffen. Der Einsatz von Herbiziden ist dabei unzulassig.
Ein Abstand von mehr als 25 m zum Feldrand sowie mehr als 50 m zu Gehdlzen, Gebauden etc. ist
einzuhalten, auflerdem muss eine raumliche Ndhe zu den Blihstreifen bestehen, um eine Erh6hung
des Nahrungsangebots fiir die Feldlerche zu gewéhrleisten. Die Fenster werden nach der Aussaat wie
der Rest der Flache bewirtschaftet.

L https://www.rieger-hofmann.de/sortiment-shop/mischungen/mischungen-fuer-die-land-und-
forstwirtschaft/23-bluehende-landschaft-fruehjahrsansaat-mehrjaehrig/detailansicht-bluehende-landschaft-
fruehjahrsansaat-
mehrjaehrig.html?tt_products%5BbackPID%5D=175&tt_products%5Bproduct%5D=62&cHash=1e0adfb566324
600d1ea2a7f87964821
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5 Fazit

Die Avifaunistische Untersuchung zu den geplanten Freiflachen-Photovoltaikanlagen in Hupperath
ergab die Betroffenheit von zwei Feldlerchenrevieren auf den Planflaichen. Um einen Verlust von
Brutplatzen zu vermeiden, muss eine Feldlerchenfreundliche Gestaltung der Freiflachen-
Photovoltaikanlagen umgesetzt werden. Alternativ kann ein Verlust von Brutplatzen vor Realisierung
der Planung durch entsprechende CEF-MalRnahmen zur Etablierung von Feldlerchenrevieren in der
Umgebung (max. 2 km Entfernung) kompensiert werden. Auflerdem sind, zur Vermeidung
artenschutzrechtlicher Konflikte, storungsintensive Bauarbeiten, wie Baufeldraumung, Erdarbeiten
und Rammarbeiten, etc., wahrend der Vogelbrut- und Aufzuchtzeit von Anfang Marz bis Ende
September nicht zuldssig. Weniger storungsintensive Arbeiten konnen im direkten Anschluss ohne
langere Unterbrechungen weitergefiihrt werden. Bei Stillstandszeiten von mehr als 5 Tagen, miissen
VergramungsmalBnahmen fiir Bodenbriter durchgefiihrt werden, um eine Ansiedlung im
Eingriffsbereich zu vermeiden.

Fir die nachgewiesen Nahrungsgaste der Planflachen gilt, dass sie den kurzfristigen Stérungen durch
die Bauarbeiten im Winter ausweichen und angrenzende Flachen zur Futtersuche aufsuchen kénnen,
die in ausreichender Anzahl und in vergleichbarer Auspragung im Umfeld der Planung zur Verfligung
stehen. Diese Storung ist daher nicht als erheblich anzusehen, es ist nicht vom Verlust eines
essenziellen Nahrungshabitats durch die Uberbauung auszugehen. Grundsatzlich wird durch die
Realisierung der Planung ein verbessertes Nahrungsangebot flr die Nahrungsgaste der Planflachen
erwartet. Aufgrund der geplanten Extensivierung der Flachen und Etablierung von artenreichem
Griinland ist zukiinftig u.a. mit einer erhohter Insekten- und Kleinsdugerdichte (auch auf angrenzenden
Flachen) zu rechnen, was sich positiv auf die Lebensraumfunktion der Planflachen auswirkt.
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